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Protokół Nr  XXXVIII/06
z obrad  XXXVIII sesji Rady Miejskiej w Miliczu w dniu 2 lutego 2006 r.

Obrady rozpoczęły się o godz. 14,07 i przewodniczył  im Przewodniczący  Rady Miejskiej w Miliczu Edward Rybka. W obradach uczestniczyło 19 radnych , nieobecna na sesji  radna Anna Połubek,(w trakcie sesji skład Rady uległ  powiększeniu w wyniku podjęcia uchwały o obsadzeniu radnego i przyjęciu ślubowania nowej radnej). Na sesje spóźnili się radni: Edmund Bienkiewicz, Artur Gajowy, Stefan Hołobyn, Adam Jaskulski i Dariusz Stasiak.
( lista obecności – zał. nr 1)

Przewodniczący Rady  przypomniał zebranym tragedię jaka miała miejsce w Chorzowie i w związku z którą  została ogłoszona żałoba narodowa. Zaproponował, aby minutą ciszy uczcić pamięć  tych wszystkich, którzy zginęli w tej katastrofie budowlanej.
Po minucie ciszy przystąpiono do  realizacji porządku obrad sesji Rady.

Przewodniczący Rady poinformował, że nie wpłynęły wnioski o zmianę porządku obrad sesji w związku z tym Rada obradować będzie wg porządku, który został radnym dostarczony.

Porządek obrad XXXVIII sesji Rady  Miejskiej w Miliczu:

2. Przyjęcie protokołu z poprzedniej sesji.
3. Sprawozdanie Burmistrza z realizacji zadań własnych gminy w okresie między 
     sesjami.

4. Podjecie uchwały w sprawie obsadzenia mandatu radnego.

5. Złożenie ślubowania przez radną.

6. Podjecie uchwał w sprawie:

    1) przyjęcia programu profilaktyki i rozwiązywania problemów alkoholowych,

    2) zmiany uchwały w sprawie ustalenia składów osobowych stałych komisji Rady.
7. Podjęcie uchwał:

    1) zmieniającej uchwałę w sprawie przyjęcia Wieloletniego Programu Inwestycyjnego 

        Gminy Milicz,

     2) w sprawie budżetu gminy na 2006 rok.

8. Zamknięcie  obrad  sesji.
( zawiadomienie i porządek obrad -  zał. nr 2)
Przystępując do realizacji punktu 2 porządku obrad –  Przyjęcie protokołu z poprzedniej sesji – Przewodniczący Rady poinformował, że protokół Nr XXXVII/ 05  z obrad sesji Rady  Miejskiej w dniu 29 grudnia 2005 r. był do wglądu w biurze Rady, następnie zapytał o uwagi do protokołu.
Radny Bronisław Bienkiewicz zgłosił wniosek o ujęcie w porządku obrad sesji  Rady punktu – Interpelacje i zapytania, wyraził swoją wiedzę co do faktu, iż taki wniosek powinien być zgłoszony w przeddzień sesji, ale jak powiedział, ma parę spraw, które chciał na dzisiejszej sesji poruszyć.

Przewodniczący Rady Edward Rybka wyjaśnił, że tego punktu, jak i punktu – Komunikaty, wole głosy i wnioski – nie ma w programie dzisiejszej sesji, bowiem  to reguluje statut –  na sesji, której przedmiotem  rozpatrzenia jest budżet  lub sprawa  absolutorium , te zagadnienia nie ujmowane są w porządku obrad.
Powracając do rozpatrywanego punktu 2 porządku obrad zapytał o uwagi do protokołu. Z uwagi na to, że nikt nie zgłosił  uwag do protokołu, Przewodniczący Rady zarządził głosowanie nad przyjęciem  Protokołu Nr XXXVII / 05 z sesji w dniu 29 grudnia 2005 r.
Rada protokół przyjęła jednogłośnie – 18 głosów za.
W punkcie 3 porządku obrad -  Sprawozdanie Burmistrza z realizacji zadań własnych gminy w okresie między sesjami -  o złożenie sprawozdania poproszony został Burmistrz Ryszard Mieloch.
     Burmistrz Ryszard Mieloch złożył radnym informację ze swojej działalności w okresie między sesjami tj. po 29 grudnia 2005 r. do dnia sesji.

    Pytań do przedłożonej informacji nie zgłoszono.

                   ( pisemna informacja Burmistrza – zał. nr 3)

W punkcie 4 porządku obrad – Podjęcie uchwały w sprawie obsadzenia mandatu radnego – wprowadzenia do sprawy dokonał Przewodniczący Rady Edward Rybka, który powołując się na zapisy ordynacji wyborczej do rad  gmin, rad powiatów i sejmików województw  wyjaśnił, że Rada  zobligowana jest na następnej sesji po wygaszeniu mandatu radnego podjąć uchwałę o wstąpieniu w  to miejsce następnej osoby z tej samej listy. W związku z tym, na dzisiejszej sesji Rady jest taki punkt w porządku obrad. Przypomniał, że  Rada w grudniu wygasiła mandat radnej Alicji Szatkowskiej w związku z zrzeczeniem się mandatu. Kolejną osobą z tej listy był p. Andrzej Przybylski, który zrzekł się z prawa pierwszeństwa w obsadzeniu mandatu i złożył stosowne oświadczenie pisemne. Kolejną osobą z listy jest p. Elżbieta Nieczypor, która mandat przyjęła  i dziś po uchwale Rady stwierdzającej obsadzenie mandatu radnego, złoży ślubowanie i zasiądzie wśród radnych biorąc już czynny udział w pracach Rady. Powiedział także, że p. Elżbieta Nieczypor  z zawodu jest pielęgniarką i pracuje w Domu Pomocy Społecznej w Miliczu na stanowisku  kierownika zespołu Opiekuńczo – Terapeutycznego. Radni mieli już możliwość spotkać p. Elżbietę na posiedzeniach komisji Rady, na których p. Elżbieta  pilnie przyglądała się pracom komisji Rady.
      Następnie odczytał projekt uchwały i zarządził głosowanie nad przyjęciem uchwały.

Wynik głosowania – Rada uchwałę przyjęła jednogłośnie – 18 głosów za .

Uchwała Nr XXXVIII/ 284 / 06
Rady Miejskiej w Miliczu

z dnia 2 lutego 2006 r.

w sprawie obsadzenia mandatu radnego

( zał. nr  4)

Przewodniczący Rady poprosił p. Elżbietę Nieczypor o złożenie ślubowania.

Radna Elżbieta Nieczypor wypowiedziała rotę ślubowania określoną w ustawie o samorządzie gminnym kończąc słowami : Tak mi dopomóż Bóg.
Przewodniczący Rady Edward Rybka złożył w imieniu Rady gratulację i poprosił radną o zajęcie miejsca  wśród radnych.
Następnie Rada  przystąpiła do realizacji punktu 6 porządku obrad – Podjęcie uchwał w sprawie:
1) przyjęcia programu profilaktyki i rozwiązywania problemów alkoholowych  - radny Bronisław Bienkiewicz poinformował, że miał zamiar złożyć interpelację dotyczącą kwoty 320 tys. zł  jaka jest przewidziana  na realizację zadań ujętych w gminnym programie profilaktyki i rozwiązywania problemów alkoholowych na 2006 r. ( zał. nr 6 do projektu budżetu) Zarzucał nieproporcjonalny podział środków pomiędzy miastem a wsią. Z treści powołanego załącznika wynika, że największe  środki przeznacza się  działalność  świetlicy środowiskowej w Miliczu. Poinformował Radę, że sołtysi protestują co do sposobu podziału środków - wcześniej z tej puli otrzymywali więcej środków. 
         Zwrócił uwagę Rady także na to, że  milicka młodzież dojeżdża do szkół zawodowych w Trzebnicy, gdyż w Miliczu w miejsce warsztatów powstał market.

      Nie zgłosił żadnego formalnego wniosku, ale jak powiedział, daje sprawę Radzie do rozważenia.
     Na końcu swego wystąpienia stwierdził, że nie ma zamiaru antagonizować miasta i wsi, ale  Rada musi  mieć na uwadze fakt, że ludność na terenie miasta i wsi  rozkłada  się po 50%, a świetlica jest usytuowana w mieście.

Przewodniczący Rady zapytał  Radę- czy odczytywać tekst projektu uchwały ?  Ma wiedzę, że projekt był przedmiotem opiniowania na Komisji.
  Radni uważali, ze tekst projektu uchwały jest znany, więc nie ma potrzeby odczytywania.

Przewodniczący Komisji Oświaty  Kultury i Kultury Fizycznej Zdrowia i Opieki Społecznej Tadeusz Hupało poinformował, ze projekt  uchwały uzyskał pozytywną opinię Komisji  i podał wynik głosowania nad projektem uchwały ( głosowało 6 radnych  z tego za – 4, przeciw 0 i wstrzymujące się 2).
Przewodniczący Rady zarządził głosowanie nad przyjęciem uchwały. Wynik głosowania: głosowało 17  radnych z tego głosy za – 11, przeciw – 0 i wstrzymujące się – 6.
Uchwała Nr XXXVIII / 285/06
Rady Miejskiej w Miliczu

z dnia 2 lutego 2006 r.

w sprawie przyjęcia programu profilaktyki i rozwiązywania problemów alkoholowych

( zał. nr  5)

2) zmiany uchwały w sprawie ustalenia składów osobowych stałych komisji Rady
Pytań i uwag do projektu uchwały nie zgłoszono. Przewodniczący Rady odczytał projekt uchwały i zarządził głosowanie nad przyjęciem uchwały.
             Wynik głosowania: głosowało 19 radnych , za przyjęciem uchwały oddano 19 

             głosów.

Uchwała Nr XXXVIII/ 286/06

Rady Miejskiej w Miliczu

z dnia 2 lutego 2006 r.

o zmianie uchwały w sprawie ustalenia składów osobowych stałych komisji Rady
 ( zał. nr  6)

W punkcie 7 porządku obrad – Podjęcie uchwał:

1) zmieniającej uchwałę w sprawie przyjęcia Wieloletniego Programu Inwestycyjnego Gminy Milicz

Radny Ryszard Ochowicz zarzucił, że radnym nie został dostarczony jednolity tekst projektu uchwały, wyraził także stanowisko,  iż oczekiwał na to, że projekt dokumentu zostanie Radzie zaprezentowany z omówieniem zmian przyjętych na Komisji Budżetowo – Gospodarczej.
Przewodniczący Komisji Budżetowo – Gospodarczej Edward Milian wyjaśniał, że Burmistrz uwzględnił w projekcie uchwały poprawki jakie zostały przegłosowane na posiedzeniu Komisji.

Radny Bronisław Bienkiewicz dociekał dlaczego droga w Sułowie została przeniesiona do realizacji 2007 r., pytał także – dlaczego nie ma najważniejszej inwestycji rozwojowej dla tej Gminy jakim jest budowa zbiorników wodnych ?

Uważa, że należy podjąć jakąś męską decyzję co do tego zadania, twierdził iż należy coś robić.

Radny Stanisław Kuśnierz zgłosił wniosek formalny, aby w projekcie uchwały zapisać drogę Piękocin i ul. Osadniczą w Miliczu – przypomniał, iż takie ustalenie zapadło na posiedzeniu Komisji Budżetowo – Gospodarczej.

W związku z powstałym nieporozumieniem, ustalono że radnym zostanie dostarczony tekst jednolity projektu uchwały, aczkolwiek Burmistrz w  formie pisemnej zgłosił autopoprawki do projektu budżetu w tym z uwzględnieniem zmian w WPI o wnioski jakie zapadły na posiedzeniu Komisji Budżetowo – Gospodarczej.

Przewodniczący Rady  o godz. 14,35 ogłosił  15 minutową przerwę w obradach w trakcie której radnym został dostarczony jednolity tekst załącznika do uchwały – WPI na lata 2006 – 2010.

Wznowienie obrad nastąpiło o godz. 14,50 i kontynuowano punkt dot. WPI.

Przewodniczący Rady poprosił, aby odnieść się do uwag zgłoszonych przez  radnego Bronisława Bienkiewicza.

Burmistrz Ryszard Mieloch wyjaśnił, że zadanie – budowa zbiorników – nie jest zadaniem Gminy, jest to zadanie powiatu i sprawa ta, z uwagi na brak środków  na ich realizację, stoi w martwym punkcie.

Radny Stanisław Kuśnierz odnosząc się do wypowiedzi Burmistrza powiedział, że nie może się zgodzić z  wyrażoną opcją. Uważa, że zadanie to należy do  Gminy i jako przykład podał Gminę Żmigród, która przystępuje do realizacji podobnego zadania, a i wcześniej były podawane przykłady realizacji takich zadań przez  inne gminy.
Wyraził stanowisko, że temat ten już na początku kadencji został utrącony w „białych rękawiczkach”. Uważa, że Gmina powinna była się tym tematem zająć.
Burmistrz Ryszard Mieloch oświadczył, że nie chce zostać „kozłem ofiarnym” nie mając możliwości realizacji zadania.
Radny Dariusz Stasiak sprawę budowy zbiorników wodnych wykazywał jako kolejny przykład braku współpracy z powiatem. Kolejnym przykładem złej współpracy to 2 letnie zabieganie o budynki po szkolne w Sławoszowicach, miała być wymiana nieruchomości- nic z tego nie wyszło. Zapadła decyzja budowy świetlicy w Sławoszowicach. Wyraził stanowisko, że pewne rzeczy robi się na siłę. Odniósł się także do wcześniejszej wypowiedzi prasowej sołtysa Sławoszowic, który mówił o wieloletnich dążeniach do połączenia z Miliczem -w zasadzie dzieli tylko wiadukt. Kwestionował  sens budowy tej świetlicy, skoro można korzystać z sal Domu Kultury w Miliczu. 
   Przedłożony Radzie dokument określił jako nieestetyczny od strony formy nie mówiąc już o jego realizacji. Wskazywał na dziwne preferencje – wprowadzanie tylnymi drzwiami zadań, które mają zaledwie 60 pkt i będą realizowane.

Zgłosił wniosek o wykreślenie zadania – ul. Osadnicza, które określił jako „kukułcze jajo”. Odniósł się także do zamiaru budowy stadionu sportowego -  jak zauważył ma to być kolejny obiekt z rozbudowaną infrastrukturą ; parkingi, drogi itd.

Zwrócił uwagę radnym, że budowa zbiorników wodnych otrzymała 180 pkt, basen kryty przy Szkole Nr 2 - 117 pkt , a rozbudowa OSIR tylko  64 pkt. Zasygnalizował braki w uchwale - zadanie budowa  stadionu nie jest zapisana w WPI. Uważa, że realizacja tego zadania skończy się podobnie jak zamiar rozbudowy OSIR – 1 mln,. zł został  wyrzucony w błoto.
Ostatecznie zgłosił wniosek o wykreślenie z WPI budowy stadionu

Radny Edward Milian zaproponował poddać wniosek radnego pod głosowanie, bowiem jak uważa,  wypowiedź radnego nic nowego do dyskusji nie wnosi.

Radny Dariusz Stasiak zaprotestował wobec wypowiedzi radnego Miliana i zarzucił mu działanie w dobrym starym stylu.

Burmistrz Ryszard Mieloch przypomniał radnym, że posiedzenie Komisji Budżetowo – Gospodarczej trwało dwa dni i było głównie poświęcone WPI i projektowi budżetu,  przyjęto poprawki, które radni nanosili na otrzymane teksty projektów uchwał. Przypomniał także radnym, że projekt WPI tworzy specjalna Komisja , w skład której wchodzi paru radnych, tak więc należy mieć świadomość, że nie jest to dokument sporządzony przez Burmistrza.
Przewodniczący Komisji Budżetowo – Gospodarczej Edward Milian przypomniał, że radni byli proszeni o odnotowanie w projektach uchwał zmian, jakie zostały podjęte na Komisji i które zostały  zaakceptowane przez Burmistrza. Burmistrz w formie pisemnej  potwierdził  wprowadzenie w trybie autopoprawek zmian przyjętych na posiedzeniu Komisji Budżetowej w dniu 23 stycznia br.
Przewodniczący Rady Edward Rybka powiedział, że na kampanie wyborczą jest jeszcze czas  i takie wypowiedzi jakie tu się słyszy  nic dobrego nie wnoszą do powagi sesji.

          Przypomniał, że radny Dariusz Stasiak zgłosił wniosek o skreślenie w dziale III poz. 78/79  300 tys. zł zaplanowanych do realizacji w 2006 r. na zadanie – budowa stadionu

Radny Dariusz Stasiak powiedział, że powierzenie  dalszej rozbudowy Ośrodka będzie jak określił - „ wywalaniem pieniędzy w błoto”, tylnymi drzwiami zadanie wprowadzono do budżetu. Oświadczył, że takie decyzje winny zapadać w sytuacji, gdy jest jednoznaczna pewność co finansowania zadania.
Przewodniczący Rady zarządził głosowanie nad przyjęciem wniosku  zgłoszonego przez radnego Stasiaka. Wynik głosowania; głosowało 17 radnych z tego głosy za – 3, przeciw – 9 i wstrzymujące się – 5.

Przewodniczący Rady stwierdził, że wniosek został odrzucony.

Następnie zarządził  głosowanie nad przyjęciem uchwały. Wynik głosowania; głosowało  18 radnych z tego głosy za – 10, przeciw – 4 i wstrzymujące się – 4.

Uchwała Nr XXXVIII / 287/06
Rady Miejskiej w Miliczu

z dnia 2 lutego 2006 r.

zmieniająca uchwałę w sprawie przyjęcia Wieloletniego Programu Inwestycyjnego Gminy Milicz

( zał. nr7  )

2) w sprawie budżetu Gminy na 2006 r.
         Przewodniczący Rady poinformował, że projekt budżetu wpłynął do Rady  w terminie ustawowym. Uzyskał pozytywną opinię z uwagami Regionalnej  Izby Obrachunkowej we Wrocławiu. Opinia RIO była przekazana przewodniczącym Komisji celem zapoznania radnych na posiedzeniach Komisji przy rozpatrywaniu projektu budżetu.

W wyniku prac Komisji i przyjętych nań wniosków , Burmistrz zgłosił autopoprawki do budżetu uwzględniając przyjęte wnioski na Komisji Budżetowo – Gospodarczej w dniu 23 stycznia 2006 r.

   Przewodniczący Komisji Budżetowo – Gospodarczej Edward Milian poinformował, że radni jeszcze w listopadzie ub r. otrzymali projekt budżetu, odbyły się dwa posiedzenia Komisji Budżetowej poświęcone  głównie tym zagadnieniom. Komisja prawie w pełnym składzie pracowała nad dokumentem. Następnie zaprezentował  stanowisko Komisji w sprawie projektu budżetu.

( stanowisko Komisji – zał. nr 8)

Przewodniczący Rady podziękował p. Milianowi za wprowadzenie do zagadnienia i otworzył dyskusje nad projektem budżetu,.

     W dyskusji głos zabrali:
1) radny Bronisław Bienkiewicz przytoczył stwierdzenie posła Tuska w sprawie budżetu państwa –„ budżet nie jest ani Prezesa RM ani Sejmu – jest wykładnią potrzeb narodu”. Przenosząc  zagadnienie na poziom gminy można powiedzieć –  budżet jest wykresem potrzeb społeczności lokalnej i należy się wsłuchiwać w głos społeczeństwa. Przypomniał Radzie, że jest to już ostatni budżet tej kadencji  i nawet  nie będzie do końca  już przez tę Radę i Burmistrza realizowany. Nazwał po kolei budżety przyjmowane przez tę Radę ( bez pierwszego budżetu) jako: „wirtualny”, podobny do Totolotka , a ten ostatni nazwał jako „wykończeniowy”.  Wskazywał na sumę obciążeń wynikających z obligacji, pożyczek i kredytów -   realizację zadań w tej Gminie opiera się o kredyt.

          Wykazywał także, że połowę  budżetu Gminy pochłania oświata.  W budżecie zaplanowano p. 20 mln. zł na ten cel, subwencja wynosi  ok. 11 mln. zł. Nie mógł zrozumieć jak to się stało, że środki na wydatki bieżące wzrosły jeszcze o ponad  1 mln. zł w porównaniu do roku poprzedniego. Zastanawiał się -  czy to może dyrektorzy szkół chcą wykorzystać sytuację  i liczą na to, że już ich nie rozliczą z wydatków , może liczą na swoich ludzi ( wskazał na p. Miłkowską). Stwierdził, że dla radnych jest to sytuacja niewytłumaczalna- różnica w wydatkach bieżących  wynosi p. 1,3 mln. zł.

     W sprawie planowanej rozbudowy OSIR  powiedział, że stanowisko Milickiej Wspólnoty Samorządowej było publikowane w lokalnej gazecie, ale radnemu coś się w materiałach nie zgadza, bowiem w części opisowej zapisana jest kwota 50 tys. zł, natomiast w tabelkach widnieje kwota 60 tys. zł.
   W sprawie planowanej budowy stadionu powiedział, że jest zwolennikiem budowy obiektów sportowych ale ma obawy co do formy. Powiedział , że jak dotychczas nic z  zaplanowanych zadań nie wyszło: budowa parkingów – nic nie dano ze środków UE

wykiwano Gminę, na budowę bazy OSIR na Karlowie miało być dofinansowanie : 65 % ze środków UE i 35 %   „totolotka” , hala miała być dla szkoły powstała hala w dużej mierze wykorzystywana przez podmioty zewnętrzne i trzeba jeszcze do niej dokładać środki. Być może tak samo będzie się działo z planowanym stadionem. Pytał – czy to nie powstanie OSIR – bis? Zapowiedział, że będzie temu przeciwny, gdyż nie może z czystym sumieniem głosować za stadionem.
Przewodniczący Rady poprosił Skarbnika Gminy o odniesienie się do uwag  zgłoszonych przez p. Bronisława Bienkiewicza.

    Skarbnik Gminy Tadeusz Ciesielski wyjaśnił ponownie ( wcześniej zagadnienie tłumaczyła posiedzeniu Komisji Budżetowo – Gospodarczej) – wydatki bieżące w oświacie przyrost zaplanowany na 3,6% i jest to kwota rzędu 500 tys. zł. Jeśli chodzi o wydatki bieżące to gro z nich dotyczy wynagrodzeń  i Gmina na tę wielkość nie ma wpływu, gdyż reguluje to Karta Nauczyciela. Wzrosły także wydatki na energię – nowa stołówka we Wzięchowie Wielkim.

Powiedział także, że nie można  porównywać wprost budżetów,  gdyż w trakcie roku były zmiany i porównanie jakie dokonał radny Bronisław Bienkiewicz  jest możliwie tylko do wykonania za rok 2005. 
Radny Bronisław Bienkiewicz nie zgodził się z podanymi wyjaśnieniami, uważał  iż środki dla oświaty miały być pomniejszone z uwagi na to, że spłacono zobowiązania wymagalne w oświacie.
Przewodniczący Rady zaproponował, aby Skarbnik po sesji wyjaśnił radnemu  w szczegółach sprawy środków dla oświaty.

Radny Edmund Bienkiewicz oświadczył, iż zastanawiał się, czy ma na dzisiejszej sesji zabrać głos. Powiedział, że budżety są barometrem tych, którzy mają na niego wpływ czyli nie narodu i społeczeństwa. Jest to budżet organu wykonawczego, który  przedkłada Radzie projekt do zatwierdzenia. Rada może wnosić uwagi i zastrzeżenia do przedłożonego projektu dokumentu. Radni są pod pewnym wpływem swoich wyborców i dlatego trudno jest dojść do pełnego porozumienia. Budżet należy podjąć, gdyż jest on podstawą gospodarki finansowej Gminy.
       Wyraził stanowisko,  że za budżet głownie odpowiada  Burmistrz. Sytuacja Burmistrza jest obecnie zgoła inna – bierze pełną odpowiedzialność za budżet i przypomina radnym, że to  głównie wyborcy go osądzą.
    Uważa, że Rada także winna wziąć odpowiedzialność za budżet Gminy.

Odniósł się także do jednej sprawy w poprzednich głosowaniach nad budżetem  - powiedział, że w poprzednich latach przyjął  zasadę, że zapisanie w budżecie szerokiego wachlarza inwestycji  daje podstawę do ubiegania się o środki z UE - nie chciał się spotkać z zarzutem, że swoją postawą blokuje możliwość pozyskania środków. Minęły trzy lata i takich środków nie ma. Jeśli chodzi o inwestycję – budowa stadionu  - powstaje dylemat jak nie poprzeć takiego działania, gdy jest możliwość uzyskania środków zewnętrznych, boi się jednak, że może  nie dojść do pozyskania takich środków, może to nadmiernie obciążyć budżet mając na względzie efekty 3 lat pozyskiwania środków zewnętrznych.  Zwracał  uwagę Rady   na to, że nie należy  nadmiernie obciążać budżetu, gdy są ważniejsze zadania do realizacji.

Przewodniczący Rady zauważył, że w dyskusji przewija się wątpliwość co do zasadności realizacji inwestycji – budowa stadionu. Poprosił Burmistrza Ryszarda Mielocha o rozwianie tych wątpliwości.

Burmistrz Ryszard Mieloch – potwierdził, że projekt budżetu przygotowuje burmistrz i przedstawia go Radzie prosząc o jego  akceptację.

     Przypomniał Radzie jak na tej  sali  radni pozytywnie odnieśli się do przedstawionej  koncepcji rozbudowy  Ośrodka na Karłowie, niektórzy radni o tej koncepcji wyrażali się z zachwytem ( odesłał radnych do lektury protokołu z XIII   sesji Rady w dniu 6 listopada 2003 r.)) Powiedział, że w realizację zadanie wejdzie dopiero wówczas, gdy będą  przyznane środki, aby po nie występować należy mieć przygotowaną dokumentację. Zarzucił, iż niektórzy  obecni na tej  sali jeżdżą do  Urzędu Marszałkowskiego  aby przyblokować gminne zamiary  inwestycyjne siejąc ferment.
Oświadczył , że Gmina ma  stosowną dokumentację, ma też odpowiednią działkę na ten cel i zapisane w budżecie  środki w wysokości 300 tys. zł.  Zapowiedział, że jeśli tylko uda się uzyskać zapewnienie na środki-  w najbliższym czasie spodziewa się promesy na środki- to ruszą  z realizacją zadania. Powiedział także, że obiekt będzie służył  mieszkańcom tej Gminy i On tego nie „zabierze na plecy, czy do grobu”, chce stworzyć możliwość zagospodarowania czasu dla młodzieży, która tak faktycznie nie ma co ze sobą zrobić i z tej nudy dochodzi do wielu patologii , o czym była toczona dyskusja w komisjach Rady, radni też zgłaszali problemy z chorobami kręgosłupa u dzieci i młodzieży - potrzeby dodatkowych zajęć z wychowania fizycznego. Zapewniał, że nie jest to żadna kampania wyborcza. Powiedział także, że tej Gminie udało się także pozyskać trochę środków  unijnych, co prawda nie są to kwoty rzędu milionów, ale jak zapewnił, suma pozyskanych środków stanowi  ładną kwotę.
Kończąc wypowiedź zapewnił, że budżet  zabezpiecza potrzeby  i jest możliwy do realizacji.

Radny Dariusz Stasiak wystąpienie Burmistrza określił jako jedno z lepszych przemówień.

Burmistrz mówi „dajcie” „zaufajcie” – jakoś to  będzie. Radny  Edmund Bienkiewicz  dokonywał pewnego podsumowania jeśli chodzi o budżety gminy i wiele jest  w tym prawdy, ale tak naprawdę  są to interesy wielu radnych  i w sumie to się nie trzyma kupy. Brakuje środków własnych na inwestycje, wszystko planuje się robić pod kredyt ( obligacje). Zarzucił brak dbałości o środki, tegoroczne inwestycje  sfinansowane za 15 milionowy kredyt służą kampanii wyborczej , zaproponowane zadania inwestycyjne służą zaspokojeniu ambicji niektórych radnych. Zarzucił, że w tym budżecie brak jakiejkolwiek  logiki i spójności. Poruszył sprawę środków na rozbudowę OSiR – przypomniał iż dokonano sprzedaży domków na Ośrodku, a do noclegów się dopłaca ( nie są to wielkie kwoty, ale jednak). Zadania w zakresie wodociągowania planuje się sfinansować w oparciu o kredyty.  Oświadczył, że nie czuje żadnej odpowiedzialności za decyzje tu podejmowane. Twierdził, że zaufanie może być tylko wtedy, gdy opiera się o jakieś konkrety, a tu wszystko płynie, toczone są gdzieś jakieś rozmowy i uzgodnienia.

Zapytał – czy w tej Radzie ktoś podjął jakąś merytoryczną dyskusję w sprawach ważnych dla Gminy?   Przedłożony budżet też jest pewnym zaskoczeniem co do powstałych proporcji i winna się namawiać do głosowania przeciw jego przyjęciu.
    Stwierdził także, że Milicz jest luką na mapie Dolnego Śląska jeśli chodzi o pozyskiwanie środków, brakuje oferty kulturalnej, brakuje koncepcji co do funkcjonowania istniejących już stadionów, a o innych porażkach  tej Gminy twierdził, że  szkoda mówić. Proponował radnym aby głosowali przeciw budżetowi. Poinformował radnych, że duże środki z UE dopiero będą i gminie będą potrzebne środki własne na niezbędny wkład własny.
    Zarzucił burmistrzowi stosowanie stylu pomówienia typu „ ktoś był w Urzędzie Marszałkowskim ….” , namawiał Burmistrza, aby tu na tej sali  publicznie wskazać tę osobę.

Radny Stanisław Pawlak pytał – który budżet  był satysfakcjonujący dla wszystkich radnych?
Jest to już 16 budżet  i ten nie może też wszystkich satysfakcjonować, w pewnym zakresie na pewno zaspakaja potrzeby lokalnego społeczeństwa.

     Zarzucił radnemu Bienkiewiczowi ( starszemu), że zawsze jest przeciw i proponował Mu zobaczyć co się  już robi w Sułowie , Pan wnioskuje – „ robić zalew”. Pytał radnego – czy Ten widzi ile środków idzie na teren sułowski? Pawlak jest radnym z drugiej strony Gminy i też by chciał, aby dla tego środowiska coś zrobić. W Sułowie robi się wszystko i radny Bienkiewicz jest przeciw budżetowi. Oświadczył, że jest za przyjęciem budżetu mimo tego, że w Jego rejonie prawie nic się nie robi.

Radny Bronisław Bienkiewicz ripostując wobec wypowiedzi radnego Pawlaka  żądał, aby
-„ nie strzelać Bienkiewiczami i aby uważać bo można stracić rękę  wciskając palec pomiędzy Bienkiewiczów”. Zarzucił radnemu Pawlakowi, że ten głosuje  cały czas za budżetem.
Radny Pawlak ripostując powiedział, że za Sułowem też głosuje.
Radny Adam Jaskulski określił atak radnego Pawlaka na radnego Bronisława Bienkiewicza - „ adres jak kulą w płot”. Stwierdził, że radny Bronisław Bienkiewicz wielokrotnie dawał wyraz troski o całą Gminę,  przypomniał także powiedzenie „ uderz w stół, a …..” przywołując wypowiedź radnego Pawlaka gdy Ten podnosił  sprawę  zdjęcia jakie ukazało się w gazetach lokalnych ( na zdjęciu w „Głosie Milicza” nie było radnego Pawlaka, był natomiast na zdjęciu w „Kurierze milickim”)– taka była reakcja  radnego na krytykę  radnego Stasiaka co do usankcjonowania ‘Kuriera milickiego”.
Radny Stefan Hołobyn pytał – czy nie przerasta nas megalomania inwestycyjna ?, należy mięć na uwadze ilość osób, które będą korzystać z rozwiązania. Jeśli coś się  planuje na wyrost to jest to po pierwsze  trudne do zrealizowana i  należy sobie odpowiedzieć -  czy jest to potrzebne ?  Proponował aby sprawdzić ile jest stadionów  w Krotoszynie, Trzebnicy, czy Żmigrodzie. Przygotowany projekt stadionu jest dobry dla 50 tys. miasta i miał obawy, czy nie przerasta  tej Gminy.
   Należy sobie odpowiedzieć – czy w takich sprawach należy popierać Burmistrza?

 Według radnego Stasiaka nie ma logiki w budżecie. Uważa, że  budżet proponowany przez  Ryszarda Mielocha jest budżetem przemyślanym, ale tylko z punktu widzenia przypodobania się jak najszerszej grupie społeczeństwa. Każdy radny chce coś zrobić i przypodobać się w pewnym okręgu. Uważa, że  nie chodzi o to, aby tylko coś wybudować, wykonać i być zadowolonym, należy zastanowić się nad kosztem. Powiedział, że środki zapisane w budżecie na zadanie kanalizacja Sławoszowic są niższe niż zapisane w porozumieniu jakie zawarł Burmistrz z mieszkańcami. Ponieważ w budżecie brakowało środków więc to przyjął, ale okazuje się , że wprowadza się nowe inwestycje, które w tym roku mają być wykonane; sala gimnastyczna we Wróblińcu i stadion. Logika działania powinna  być taka - nie wchodzi się w inne zadania  dając możliwość realizacji zawartego porozumienia. Przypomniał, że Slawoszowice o realizację tego zadania zabiegają od wielu lat i jeśli radny nie będzie wspierał tych działań, to środki pójdą  w inną stronę.
         Zapowiedział, że wstrzyma się  w głosowaniu nad budżetem, bowiem rwie się  środki w każdą stronę , a Burmistrz chce się przypodobać radnym.
Burmistrz Ryszard Mieloch zaprzeczał jakoby chciał się przypodobać radnym składając taką propozycję budżetu. Zapewnił, że chce zrealizować to co jest  najważniejsze i jako przykład podał budowę  wodociągu dla Gruszeczki – nie mają jeszcze wody.
Wspomniał także o działaniach na rzecz rozwoju turystyki. Przypomniał radnym o wcześniejszych zamierzeniach przyjęciu szpitala przez Gminę  i uruchomienia tam hotelu, radni podnieśli krzyk. Budynek  przejął podmiot prywatny, uruchomił hotel i ma pełne obłożenie.

Kończąc oświadczył, że budżet jest wynikiem przemyśleń i potrzeb mieszkańców.

Przewodniczący Rady zamknął dyskusję nad budżetem, przedstawił tekst projektu uchwały i zarządził głosowanie nad przyjęciem budżetu.  

Wynik głosowania: głosowało 19 radnych z tego głosy za  - 10, przeciw – 4 i wstrzymujące się – 5.

Przewodniczący Rady stwierdził, że Rada przyjęła budżet na 2006 r.
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Przewodniczący Rady Edward Rybka zauważył, że debata nad budżetem była głęboko tematyczna. Jeśli ktoś sobie zadał trud analizy zapisów budżetowych – środków na inwestycje, to zauważy, że podział jest bardziej sprawiedliwy jeśli chodzi o rozmieszczenie w terenie. Tegoroczny budżet obejmuje wszystkie tereny i  tak dotychczas  nie było. Każdy radny chce cos pozyskać dla swego terenu i taka praktyka jest od zawsze. Życzył, aby ten budżet został jak najlepiej zrealizowany.

Następnie o godz. 16, 20 ogłosił zamknięcie obrad XXXVIII sesji Rady Miejskiej w Miliczu.

Protokółowała                                              Przewodniczący Rady

Halina Kusch                                                     Edward Rybka
( inspektor)
