Protokol Nr XXXIV/ 05
z obrad XXXIV sesji Rady Miejskiej w Miliczu w dniu 27 pazdziernika 2005 r.

Obrady rozpoczely si¢ o godz. 14,05 i przewodniczyt im Przewodniczacy Rady Miejskiej w
Miliczu Edward Rybka. W sesji uczestniczyto 20 radnych, na sesj¢ spoznili si¢ radni:
Wiceprzewodniczacy Rady Arkadiusz Korol, Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Stefan
Hotobyn, Artur Gajowy, Dariusz Stasiak, i Ewa Tomaszewska.

Przewodniczacy Rady stwierdzil quorum, przy ktéorym Rada moze obradowac i podejmowac
prawomocne decyzje ( lista obecnosci — zat. nr 1)

Przystepujac do realizacji punktu 1b porzadku obrad — rozpatrzenie wnioskow w sprawie
zmiany porzadku obrad — Przewodniczacy Rady poinformowal, ze wplynal wniosek
Burmistrza Gminy o wprowadzenie do porzadku obrad dzisiejszej sesji dwoch dodatkowych
projektow uchwat w sprawie:

1) utworzenia wraz z Gminami Géra, Twardogora, Zmigrod, Wasosz, Winsko, Jemielno,
Cieszkow oraz Niechlow spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia
»Przedsigbiorstwo Gospodarki Komunalnej ,,Dolina Baryczy”,

2) wspoldzialania z Gminami Goéra, Twardogéra Zmigrod, Wasosz, Winsko,
Jemielno, Cieszkow oraz Niechlow w zakresie realizacji przedsigwzigcia
»Uporzadkowanie gospodarki Sciekowej w zlewni rzeki Baryczy”

Przewodniczacy Rady zarzadzil glosowanie nad wnioskiem. Wynik glosowania;

glosowato 15 radnych z tego glosy za — 10, przeciw — 3 1 wstrzymujace si¢ — 2.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze wniosek o rozszerzenie porzadku obrad zostal

odrzucony w zwiazku z wymogiem uzyskania bezwzglednej wigkszosci ustawowego

sktadu rady, a ten dla Gminy Milicz wynosi 11, w zwiazku z tym Rada bgdzie obradowac
wedtug wczesniej ustalonego porzadku obrad.
( zawiadomienie i porzqdek obrad — zal. nr 2)

W punkcie 2 porzadku obrad — Przyjecie protokoléw z XXXII i XXXIII sesji Rady
Miejskiej w Miliczu — Przewodniczacy Rady zapytal o uwagi do poszczegdlnych
protokotow. Uwag nie zgloszono w zwiazku z tym Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze
Rada przyjeta protokoty:

1) Nr XXXII/ 05 z obrad sesji Rady w dniu 30 wrzesnia 2005 r.

2) Nr XXXIII / 05 z obrad sesji Rady w dniu 12 pazdziernika 2005 r. ( sesja zwotana w
trybie nadzwyczajnym).

W punkcie 3 porzadku obrad — Informacja Burmistrza z realizacji zadan wlasnych
gminy w okresie miedzy sesjami - informacje przedtozyl Burmistrz Ryszard Mieloch.

( informacja pisemna — zat. nr 3)

Ponadto Burmistrz poruszyt nastgpujace sprawy:

1) poinformowal o wynikach zakonczonego konkursu na najpigkniejsza wies,

2) przytoczyl artykul jaki ukazat si¢ w gazecie regionalnej ,, Stowo Polskie 1 Gazeta
Wroctawska” Pt. ,, Nie biora tapéwek™ cytujac niektére fragmenty z powotanego
artykutu — min ,,Po kontroli w Miliczu okazalo sig, ze tamtejsi urzednicy dobrze
gospodaruja pienigdzmi.”

( tekst artykutu zal. nr 3)



Przewodniczacy Rady poprosit o zadawanie pytan do przedtozonej informacji Burmistrza.

W sprawie informacji pytali:

1) radny Dariusz Stasiak dociekat, czy powotany przez Burmistrza artykut byl sponsorowany
przez Burmistrza, pytal takze o cel tego artykulu — chyba chodzi o dobre samopoczucie
Burmistrza ?

Burmistrz odpowiadajac radnemu Stasiakowi powiedzial , ze nie byl sponsorem artykutu,
gazeta sama o tym napisata.

2)radny Stefan Holobyn probowal zrozumie¢ jak to jest mozliwe, ze jest dobrze, skoro w
zaleceniach pokontrolnych jest tak wiele stron z wymienionymi bledami ( kilkanascie
stron).By¢ moze wedhug oceniajacego powazne nieprawidtowosci sa wtedy, gdy ma wejs¢
prokurator?

Zwracajac si¢ do Burmistrza pytat o sposob wytaniania nadzoru inwestorskiego ? Czy
jest jakas$ konkurencja ? czy moze Gmina ma osoby zaufane, ktorym zleca nadzor?

Poinformowalt, ze zglaszaja si¢ do Niego osoby, ktorych oferty nie sa przyjmowane.
Zauwazyt takze, ze odpowiedz od p. Zajaca bedzie na pewno taka — nie potrzeba na to
konkursow.

Kierownik Wydziatu Rozwoju i Inwestycji Tadeusz Zajac odnoszac si¢ do zapytania radnego
Hotobyna w sprawie zlecania nadzoréw inwestorskich powiedzial, ze opieraja si¢ na
inwestorach do$wiadczonych, ktorzy si¢ juz sprawdzili, mieli inspektoréw z ktérymi byly
problemy. Zastrzegl, ze nie bedzie udzielat informacji o nazwiskach. Wyrazit stanowisko, ze
ceny za ustuge sa konkurencyjne.

Przewodniczacy Rady odnoszac si¢ do wcze$niejszej decyzji Rady odrzucajacej wniosek
Burmistrza o rozszerzenie porzadku obrad, wyrazit zal z tytutu takiej decyzji zwtaszcza, ze na
dzisiejsza sesj¢ Rady przybyly osoby, ktore miaty to zagadnienie przyblizy¢ radnym.

Prezes Stowarzyszenia p. Cezary Sierpinski oswiadczyl, ze jako obywatel tej Gminy bedzie
uczestniczyt w sesji Rady.

Radny Edward Milian wnioskowal o powtorne glosowanie nad wnioskiem uzasadniajac to
tzw. ,,quorum dochodzacym”.

Przewodniczacy Rady wyjasnial, ze ponowne glosowanie nie jest mozliwe, Rada podje¢ta
decyzjg o nie rozszerzaniu porzadku obrad.

Wiceprzewodniczacy Rady Arkadiusz Korol powiedziat, Ze sp6znit si¢ na sesjg¢ i nie brat
udziatu w glosowaniu. Oswiadczyt, Ze jest za rozpatrzeniem tych uchwat. Twierdzit , ze czuje
si¢ winny temu, ze taki byl wynik glosowania i zaproponowal rozwazenie mozliwosci
ponownego gtosowania.

W punkcie 4 porzadku obrad — Informacja Burmistrza z przeprowadzonej analizy
oSwiadczen majatkowych - Burmistrz odczytal informacje dotyczaca analizy o$§wiadczen
majatkowych kierownikéw jednostek organizacyjnych Gminy, sekretarza, skarbnika
kierownikow wydziatéw Urzedu Miejskiego - pisemna informacja zal. nr 4.



W punkcie 5 porzadku obrad — Informacja Przewodniczacego Rady z przeprowadzonej
oceny oswiadczen majatkowych radnych- Przewodniczacy Rady odczytat informacjg z
dokonanej analizy o§wiadczen majatkowych radnych za 2004 r. Stwierdzil, ze nastapita dalsza
poprawa co do prawidtowosci wypetniania o§wiadczen. Os§wiadczenia ztozyli wszyscy radni 1
odbyto si¢ to w ustawowym terminie. Wskazat takze na nieprawidtowosci, ktore stwierdzit w
badanych o$wiadczeniach.

( pisemna informacja — zat. nr 5 )

W punkcie 6 porzadku obrad — Podjecie uchwaly w sprawie odpowiedzi na skarge — o
przedstawienie projektu stanowiska Rady zostal poproszony przewodniczacy Komisji
Rewizyjnej Rady Miejskiej w Miliczu p. Stefan Holobyn.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej poinformowat, ze Komisja z racji zapisow
statutowych dokonywala rozpatrzenia skargi rodzica na dzialalno§¢ Dyrektora Szkoly
Podstawowej Nr 2 w Miliczu.

Przewodniczacy Rady w dniu 14.09. br przekazat skarge do Komisji Rewizyjnej i do
Komisji Oswiaty Kultury Kultury Fizycznej Zdrowia i Opieki Spotecznej, ktéora miata
wspotpracowaé z Komisja Rewizyjna przy jej rozpatrywaniu.

Komisja O$wiaty swoja opini¢ przedtozyta Komisji Rewizyjnej w dniu 18.10. br.,
opinia Komisji O$wiaty byta pozytywna dla Dyrektora Szkoty Nr 2.

Komisja Rewizyjna zebrata si¢ w dniu 18.10 br. w pelnym sktadzie 1 jednym z
zagadnien, ktorym si¢ zaj¢la byla wlasnie skarga na dziatalno$¢ Dyrektora Szkoty. W
posiedzeniu Komisji brat takze udziat Przewodniczacy Komisji Oswiaty p. Tadeusz Hupato.
Na posiedzenie Komisji zostaly zaproszone strony skargi. Z zaproszenia skorzystat p. Piotr
Lech, strona skarzaca nie wzigta udziatu, co nie jest przeszkoda w rozpatrzeniu zagadnienia.

Komisja nie znalazta uchybien w dziataniu p. Piotra Lecha Dyrektora Szkoty
Podstawowej Nr 2 w Miliczu i jednoglo$nie przyjeta zaproponowane Radzie rozstrzygnigcie.
Nastepnie zacytowal tre$¢ rozstrzygnigcia i jego uzasadnienie.

Przewodniczacy Rady Edward Rybka poinformowal, ze obaj panowie zostali zaproszeni na
sesj¢ Rady, jednakze otrzymat pisemne informacje od obu stron, iz nie moga uczestniczy¢ w
sesji : jedna z tytutu spraw zawodowych, druga z tytutu choroby.

Glosow w dyskusji nie byto w zwiazku z tym Przewodniczacy Rady odczytat tekst uchwaly i

zarzadzit glosowanie nad przyjeciem uchwaty. Wynik glosowania; glosowalo 18 radnych z
tego glosy za — 13, przeciw — 0 i wstrzymujace si¢ — 5.

Uchwata Nr XXXIV/260/05
Rady Miejskiej w Miliczu
z dnia 27 pazdziernika 2005 r.
w sprawie odpowiedzi na skarge

(zal. nro6)

W punkcie 7 porzadku obrad — Podjecie uchwal w sprawie:



1) programu wspoélpracy Gminy Milicz z organizacjami pozarzadowymi, podmiotami
prowadzacymi dzialalno$¢ pozytku publicznego i stowarzyszeniami w roku 2006 ,

Gtos w dyskusji zabrali:

1.

Radna Alicja Szatkowska poinformowala, ze na posiedzeniu komisji Rady nie byto
radcy prawnego, zwrdcono uwage na to, ze powiela si¢ w Gminie pewne sprawy -
stoi si¢ na stanowisku, ze zadania nie moga by¢ dofinansowane z dwodch zrdodet.
Powotujac si¢ na przyklad Szkoty Podstawowej Nr 2 w Miliczu i Szkoty Muzycznej
pokazata, ze jedno dziecko moze by¢ dofinansowane nawet z trzech zrodet.
Szkota ta sktada dwa sprawozdania, jest podwojne wystapienie o subwencje a i Gmina
doptata znaczaca kwote¢ ze swego budzetu do dziatalnosci Szkolty Muzyczne;.
Odnoszac sie do tresci projektu uchwaty zwrocita uwage na to, ze dziatania takie
skutkowa¢ moga tym, ze popeliamy przestepstwo 1 kto§ sprawe¢ moze zglosi¢ do

prokuratury.
Powolujac si¢ na zapis ujety w projekcie uchwaty- § 6 ust. 3 - dot. 50 % $rodkoéw
wlasnych organizacji -w drugim zadaniu pisze si¢ — ,,Projekty nie zawierajace

srodkow wilasnych ( finansowych i pozafinansowych) nie beda dotowane ze srodkéw
budzetu gminy”.

Zazadala od radcy prawnego Urzgdu Miejskiego, a by Ten przygotowal pisemna
odpowiedz w terminie 14 dni wraz z uzasadnieniem na zgloszona przez radna
watpliwo$¢ tj. ze dziecko — uczen Szkoty Muzycznej w Miliczu moze by¢
dofinansowany z trzech zrodet — czy takie dziatanie jest zgodne z prawem 1 w zwiazku
z tym, czy Rada nie popelnia przestgpstwo podejmujac takgq uchwate.

Burmistrza Ryszard Mieloch ttumaczyt istote zapisu 50% srodkéw wihasnych co jest
traktowane jako priorytet przy ubieganiu si¢ o srodki, a nie jako wymog konieczny.

Radna Alicja Szatkowska stwierdzita, ze chce mie¢ pewno$¢, ze w przysztosci nie
bedzie zarzutow popetnienia przestgpstwa.

Przewodniczacy Komisji Budzetowo — Gospodarczej Edward Milian poinformowat,
ze opinia Komisji jest pozytywna i projekt uchwaty ma akceptacje radcy prawnego.
Przypomniat takze, ze radna Szatkowska byla na posiedzeniu Komisji i nie zgtaszata
takich uwag.

Radny Dariusz Stasiak zwrocit uwage Rady na to, ze pieczatki radcy prawnego byty
tez i na innych uchwatach, ktére pozniej zostaty zniesione z obrotu prawnego przez
nadzor Wojewody, z tytulu istotnego naruszenia prawa, ale jak twierdzil, nie jest to
takie istotne. Zaproponowal aby przej$¢ do gtosowania nad projektem uchwaty.

Przewodniczacy Rady odczytat projekt uchwaty i zarzadzit glosowanie nad
przyjeciem uchwaty. Wynik glosowania: glosowalo 19 radnych z tego glosy za —
18, przeciw — 0 i wstrzymujgce si¢ — 1.

Uchwala Nr XXXIV /261/05
Rady Miejskiej w Miliczu
Z dnia 27 pazdziernika 2005 r.



W sprawie Programu wspolpracy Gminy Milicz z Organizacjami
Pozarzagdowymi, podmiotami prowadzacymi dzialalno$¢ pozytku publicznego i
stowarzyszeniami w roku 2006.
(zal. nr7)
2) zaopiniowania projektu specjalnego obszaru siedlisk (SOO) pn: ,,Ostoja nad
Barycza” w ramach sieci obszarow Natura 2000 —

Radny Dariusz Stasiak zapytal — czy w sprawie projektu uchwaty wypowiadata si¢
Komisja Porzadku i Ochrony Srodowiska ?

Przewodniczacy Rady Edward Rybka wyjasnial, Ze radni brali udzial w spotkaniu, ktore
odbyto si¢ na sali nr 4 Urzedu Miejskiego i bylo ono poswigcone zagadnieniom
uregulowanym w tej uchwale.

Radny Dariusz Stasiak dopominat si¢ o stanowisko Komisji Porzadku i Ochrony
Srodowiska.

Przewodniczacy Komisji Porzadku i Ochrony Srodowiska Artur Gajowy o$wiadczyl, ze
Komisja nie wypowiadata si¢ w sprawie tej uchwaty.

Radny Dariusz Stasiak przypomniat jak przy debacie nad statutem Gminy Milicz
zastanawiano si¢ nad zasadno$cia funkcjonowania niektérych komisji Rady. Komisja
Rolnictwa tez si¢ nie zajmowala ta problematyka. Okazuje sig¢, ze monopol na
opiniowanie uchwal w tej Radzie ma Komisja Budzetowo — Gospodarcza.

Uwaza, ze mieszkancy tej Gminy moga mie¢ pretensje do Rady co do takiego
rozstrzygnigcia. Inwestycje na terenach objetych projektami specjalnego obszaru musza
uzyskiwaé opinie $rodowiskowe i to dotyczy to nawet inwestycji na ktore zostaly juz
wydane prawomocne decyzje na budowe¢. Wyrazil poglad, ze beda to pracochtonne i
finansochtonne decyzje. Zaproponowal, aby podja¢ uchwalg, w ktorej wyrazi si¢
negatywna opini¢ o projekcie. Oswiadczyt, ze ma §wiadomos¢ co do tego, ze bedzie to
tylko sygnat protestu z tytutu niezadowolenia co do takich rozwiazan.

Wiceprzewodniczacy Rady Arkadiusz Korol przypomnial, iz w tej sprawie wypowiadat
si¢ na posiedzeniu Komisji jednak chce jeszcze doda¢ nowe wiadomosci 1 wnioski.

Sie¢ Natura 2000 obejmuje ok. 11,4 % pow. Polski, w panstwach zachodnich szacuje si¢
na ok. 2,5%, na dzien dzisiejszy obejmuje ok. 70 % pow. naszej Gminy i jesli podejmiemy
uchwate bedzie to stanowi¢ ok. 85 % 1 dotyczy to gléwnie terenéw lesnych nalezacych do
Nadle$nictwa. Twierdzil, ze w zasadzie nic nowego si¢ nie wprowadza, bowiem
gospodarka lesna prowadzona jest wedlug zasad ustalonych propagowanych w tym
programie i podat przyktady szeregu dziatan, jakie realizuja nadle$nictwa.

Radny Bronistaw Bienkiewicz twierdzil, ze tak faktycznie decyzja juz zapadla w
Warszawie i rozumie ze Rada ma tylko przyklasnaé. Wyrazil zdziwienie wobec faktu, ze
nie oponuja gospodarstwa rybackie, ktore maja najwigksze straty od ptactwa bedacego
pod ochrona. Méwi sig, ze tymi zagadnieniami powinno si¢ zajaé Ministerstwo Rolnictwa
1 wypracowa¢ mechanizmy rekompensowania strat. Oswiadczyt, ze przed podjeciem
decyzji chce zna¢ wszystkie plusy i minusy programu. Twierdzil, ze nalezy wystapi¢ do
Ministerstwa Rolnictwa, aby uwzgledniono straty hodowcow ryb i innych podmiotow.



Zaproponowal, aby opracowaé i przedstawi¢ do Ministerstwa Rolnictwa wszystkie
utomnosci proponowanych rozstrzygni¢¢ i powinny si¢ w to wlaczy¢ wszystkie podmioty,
ktérych to dziatanie dotyka.

Przewodniczacy Komisji Rolnictwa i Le$nictwa Jerzy Nowacki powiedzial, ze chciat
poinformowac, ze cztonkowie Komisji Rolnictwa spotkali si¢ i dyskutowali na temat tego
projektu uchwaty i wyrazili negatywna opini¢ na ten temat.

Radny Stefan Holobyn poinformowal, ze ze sprawami ochrony $rodowiska jest zwigzany
od 30 lat z racji swego wyksztalcenia i praktyki. Zarzucil, ze tworzone sa nonsensy, ktore
blokuja rozw¢j lokalny, ustala si¢ pewne bzdury, ktore sa wreez szkodliwe. Jego odczucia
1 dos$wiadczenie mowi, ze nalezy zmusi¢ projektodawcow do myslenia i wyeliminowania
projektow ,,pod siebie” tj. tworzenie koniecznos$ci opracowywania réoznych dokumentow (
opinii, opracowan, elaboratow itd.), ktore w $wietle przyjetych uregulowan sa niezbedne.
Rada uchwaty nie musi podejmowa¢ bowiem rozstrzygnigcie wchodzi w zycie po uptywie
okreslonego czasu. Wydaje sig, ze nalezy okres§li¢ zastrzezenia i1  niekorzystne
oddziatywania proponowanych rozstrzygnigc.

Przewodniczacy Komisji Budzetowo — Gospodarczej Edward Milian powiedzial, ze jest w
rozterce wobec wypowiedzi radnego Stasiaka. Wyjasnit, ze Komisja nie zajmowata
stanowiska wobec projektu uchwaty, radni spotkali si¢ na sali nr 4, gdzie zostata
zaprezentowana istota proponowanego rozwiazania.

Jeste$my terenem biednym i zmusza si¢ nas do stosowania ekstensywnej gospodarki.

Kierownik Wydziatu Rozwoju i Inwestycji Tadeusz Zajac na wstegpie przeprosit radnych
za to co zamierza wypowiedzie¢. Poinformowal, ze w przeddzien sesji uczestniczyt w
szkoleniu w Urzedzie Marszatkowskim we Wroclawiu, gdzie zostali poinformowani o
dokumentach jakie nalezy tworzy¢ przy programach ZPORR.

Przekonywano, ze nalezy jeszcze dokona¢ pewnych czynnos$ci, aby wnioski o doptaty nie
byly cofane z przyczyn formalnych. Moze doj$¢ do wstrzymania zadan, moze by¢
zahamowanie zadan juz realizowanych — chodzi o decyzje srodowiskowe.

Obowiazujace zasady prawne stanowia, ze prawo nie moze dzialaé wstecz 1 jest
jeszcze kwestia zgodnos$ci z prawem krajowym.

Na pytanie — kto poniesie konsekwencje takich dziatan byta odpowiedz — Skarb
Panstwa. Stawia si¢ samorzady dostownie ,pod $ciana” celem dopasowania do
nieprawidlowosci, ktore zostaly dokonane na ,,gérze” termin uzyskania opinii wynosi 2
m-ce, co moze mie¢ donioste skutki w postaci konieczno$ci uzyskiwania nowych
pozwolen. Wyrazil stanowisko, ze takiej uchwaly nie powinno si¢ podejmowac.

Przewodniczacy Rady zamknat dyskusj¢ i odczytal projekt uchwaty.

W sprawie formalnej o glos poprosit radny Stasiak, ktéry zwrocit uwage na to, ze jesli
uchwata zostanie odrzucona, to formalnie jej nie ma, w zwiazku z tym nalezy wnie$¢
poprawke- ~w projekcie uchwaty w § 1  okreslenie ,,pozytywnie” zamieni¢ na
»hegatywnie”

Przewodniczacy Komisji Budzetowo — Gospodarczej Edward Milian prosil, aby w
sprawie zgloszonej poprawki wypowiedziat si¢ radca prawny.



Radca prawny P. Jacek Pajak zaproponowal, aby glosowac kolejno uchwaty, jesli nie
przejdzie jedna uchwata z okresleniem ,, pozytywnie”, to glosowa¢ druga z okresleniem
,hegatywnie”.

Przewodniczacy Rady zarzadzil glosowanie nad poprawka zgloszona przez radnego
Stasiaka tj. w § 1 projektu uchwaly uzyte okreslenie ,,pozytywnie” zamieni¢ na
,hegatywnie”.

Wynik gltosowania nad wnioskiem: glosowalo 18 radnych z tego glosy za — 18.
Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze Rada przyjeta poprawke.

Radca prawny Jacek Pajak protestowal wobec faktu zlekcewazenia opinii radcy
prawnego.

Przewodniczacy Rady zarzadzil glosowanie nad przyjeciem uchwaly z uwzgl¢dnieniem
przyjetej poprawki. Wynik glosowania: glosowalo 18 radnych z tego glosy za — 16,
przeciw — 0 i wstrzymujace si¢ — 2.

Uchwala Nr XXXIV/ 262/05
Rady Miejskiej w Miliczu
z dnia 27 pazdziernika 2005 r.
w sprawie zaopiniowania projektu specjalnego obszaru siedlisk (SOO) pod nazwg
»Ostoja nad Barycza” w ramach sieci obszarow Natura 2000

(zal. nr 8)
O godz. 15,30 Przewodniczqcy Rady oglosit 15 minutowq przerwe w obradach.
Wznowienie obrad nastapito o godz. 15,45.

3) wspoldzialania w realizacji celu informacyjnego i promocyjnego
Przewodniczacy Rady otworzyt dyskusje nad projektem uchwaty.

Radna Alicja Szatkowska zapowiedziata, ze powtorzy to co juz wypowiedziata na
posiedzeniu komisji Rady. Powiedziala, ze gazeta , Kurier milicki” powstata po to, aby
pracownicy szpitala wiedzieli jak wyglada Starosta po trzech latach sprawowania wiadzy.
Powiat milicki jeszcze nie analizowat takiej uchwaty o wspotdziataniu i finansowaniu
przedsigwzigci — czy nalezy finansowa¢ powielanie wizerunku Starosty?

Argument tut. wtodarzy co do celowosci funkcjonowania tego tygodnika jest taki — nie ma
mozliwosci nieskrgpowanej wypowiedzi, bowiem ,,Glos Milicza” nie chce publikowac,
nalezy dodac iz dotyczyto to tylko 3 przypadkéw. W zwiazku z tym nalezy stwierdzi¢, ze
zbyt drogo kosztuje wizerunek Starosty 1 trzy wystapienia Z-cy Burmistrza Milicza.
Miata to by¢ gazeta informacyjna, proszono o symulacj¢ kosztow, byta wypowiedz,
ze przestali ptaci¢ za ogloszenia, co okazalo si¢ informacja nieprawdziwa, bowiem ptaci
si¢ zarowno za ogloszenia jak i koszty wydawnictwa. Nie ma doktadnie sprecyzowanego
kosztu — ile praktycznie to kosztuje. Gazeta rozdawana jest bezptatnie, uwaza ze
bezptatnie nalezy rozdawaé¢ zywno$¢ ludziom gltodnym, a nie gazetg. Gazeta ta w
zwiazku z walorami papieru jest dobra na podpatke, sprawdzita i wie, ze biora po pare
sztuk w tym celu. Pytata — do ilu osob dociera ta gazeta? Ile osob moze skorzysta¢ w
zawartych wen ogloszeniach. Stwierdzita, ze gazeta z tytutu, iz jest nicodptatna rozchodzi
si¢ bardzo szybko i w zasadzie jest niedostgpna. Adresaci ogloszen tak, czy inaczej musza



uda¢ si¢ do Urzedu celem zapoznania si¢ z trescia ogloszen. Proponowatla, aby Gmina
wydawata biuletyn informacyjny jako ptatna wkiadke.

Zarzucita, ze w tej gazecie rozpoczela si¢ kampania wyborcza pewnego ugrupowania,
pytata — czemu publicznymi §rodkami ptaci¢ za kampani¢ wyborcza?

Radny Dariusz Stasiak o$wiadczyt, ze nie bgdzie si¢ powtarzat w wypowiedziach —
czemu powstala ta gazeta?

,Gtos Milicza” poprzedniego burmistrza Waldemara Walla ,,kopal po kostkach™ , Ten
jednak nie powotywal wydawnictwa. Powiedzial, ze ma ogromny szacunek dla ludzi
pracujacych w ,kurierze...” ale oni powinni mie¢ swiadomos¢, ze to przedsigwzigcie nie ma
przysztosci.

Szacuje, ze gazeta kosztuje rocznie ok. 100 tys. zt co stanowi 1/10 planowanych naktadow na
inwestycje w tej Gminie.

Nikt nie pytal mieszkancow o celowos$¢ powotania gazety, zgltaszane sa zarzuty do
dziatalnosci ,,Glosu Milicza” ale jak przypomniat, jest to gazeta prywatna funkcjonujaca na
rynku od 10 lat i gdyby byla zla, to by na rynku nie przetrwata.

Nie dyskutujemy na tym, ze ta gazeta ma przychody z tytutu ogloszen, a sa to przeciez
srodki ze zrodet publicznych, sa 1 tez koszty wydawnictwa. Miesigczny koszt wynosi 15.800
zt (jest w posiadaniu materiatu, ktory jest podpisany).

Pytal — co si¢ chce w tej gazecie promowac?, skoro jest ona lokalna i poza terenem powiatu
si¢ nie ukazuje. Uwaza, ze jest to skandal i nie mozna da¢ przyzwolenia na takie dzialanie
nawet, gdy bedzie to koszt 10 tys. zl rocznie.

Radny Bronistaw Bienkiewicz przypomniat, ze w tej sprawie wypowiadat si¢ na posiedzeniu
Komisji. Twierdzil, ze gazeta w zasadzie jest niedostgpna, bowiem rozbierana jest dla
bezptatnego programu telewizyjnego. Nie moze jej dostaé, tak wigc nie bedzie si¢ o
zawartych w gazetach tre§ciach wypowiadac.

Radny Stanistaw Ku$nierz powiedzial, ze na wigkszo$¢ zadanych pytan uzyskal odpowiedzi.
Oswiadczyl, ze jest przeciwny temu przedsiewzigciu. Zauwazyl, ze dzi§ Burmistrz chee si¢
uzyskac zgodg od Rady na cos, co juz od jakiego$ czasu funkcjonuje.

Radny Stanistaw Pawlak zwrocit uwage na wypowiedzi o kampanii wyborczej i wskazat na
celowe dziatanie ,,Glosu Milicza” — =zostal wycigety ze zdjecia na uroczystosci —
podsumowania konkursu na najpigkniejsza wie§ w Pigkocinie, natomiast jest na zdjeciu
zamieszczonym w , kurierze...”.

Radny Adam Jaskulski zdenerwowal sig, jak okreslit matostkowoscia radnych, zwrocit
uwage na znaczny koszt jaki wiaze si¢ z wydawaniem gazety. Czy gazeta ukazuje si¢ tylko z
tego powodu, ze nie publikowano pism burmistrza? Zwrécit uwage na to, ze prywatna gazeta
sama utrzymuje si¢ na rynku, a do tej nalezy doktada¢ duze $rodki publiczne.

Radna Szatkowska pytata — kto jeszcze z radnych chce mie¢ bezptatnie publiczny
wizerunek? Ona jesli chce mie¢ co$ zrealizowane , to musi ptacié.

Radny Ryszard Ochowicz podat szereg przyktadow funkcjonujacych gazet lokalnych, ktére
sa bezptatne ku zadowoleniu mieszkancow.

Radny Stanistaw Kusnierz zlozyt wniosek o zakonczenie dyskusji.



Glosowanie nad wnioskiem: glosowalo 18 radnych z tego glosy za — 12 glos6w przeciw — 0
(dalej nie glosowano).

Radny Dariusz Stasiak zachegcat operatora lokalnej Telewizji Kablowej, aby filmowac akt
glosowania nad uchwala.

Przewodniczacy Rady zarzadzit glosowanie nad przyjgciem uchwaty.

Wynik glosowania nad przyjeciem uchwaty : obecnych 20 radnych, glosy za — 10 takie
ustalenie spotkato si¢ z protestem radnego Jaskulskiego, ktory wnioskowat o ponowne
glosowanie.

W wyniku ponownego glosowania, wynik gtosowania byt nast¢pujacy:

glosowalo 20 radnych z tego glosy za — 9, przeciw — 11.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze Rada uchwaly nie przyjela.

4) Zmieniajaca uchwal¢ w sprawie przyjecia Wieloletniego Programu
Inwestycyjnego Gminy Milicz,

Autopoprawke do projektu uchwaty w sprawie przyjecia WPI  zglosit Burmistrz
Ryszard Mieloch.
Tekst zgloszonej autopoprawki — zat. nr 8.

Radny Dariusz Stasiak wnioskowal, aby polaczy¢ dyskusje nad projektami uchwat w
sprawie zmiany WPI i zmiany budzetu.

Przewodniczacy Rady zapytal Rade o przyzwolenie na taki sposdb rozpatrzenia projektow
uchwal.

Przewodniczacy Komisji Budzetowo — Gospodarczej Edward Milian poinformowatl, ze
Komisja rozdzielenie rozpatrywata oba zagadnienia i wigkszych uwag do WPI nie zgloszono
poza tym co zostalo ujgte w autopoprawce Burmistrza.

Przewodniczacy Rady os$wiadczyl, Ze bedzie realizowany ustalony porzadek obrad.

Radny Dariusz Stasiak przypomnial iz spdznit si¢ na sesj¢ i nie bral udziatu w gtosowaniu nad
rozszerzeniem porzadku obrad, wniosek Burmistrza upadtl i powstata skandaliczna sytuacja z
tytutu dziatan Burmistrza dotyczaca braku skorelowania z projektami jakie zglosito SGiPDB
a projektami zgloszonymi przez Burmistrza na sesj¢. W Jego przekonaniu nalezy podjaé
jedno dziatanie albo drugie. Optuje za tym co zgloszono przez SGiPDB, gdyz jest to szansa
dla tej Gminy po trzech latach niebytu. Uwaza, Ze jest to bardzo wazna kwestia 1 nalezy si¢ na
co$ zdecydowaé. Logika wyboru taka — mozna zainwestowa¢ 10 mln. zl i uzyskac
dofinansowanie ok. 100 min. zt - uzyska¢ kompleksowe wykonanie zadania , czy iS¢ w
kierunku fragmentarycznego wykonania infrastruktury. Zaproponowane rozwiazanie okreslit
jako skrajna nieodpowiedzialno$¢. Zapowiedzial, ze bedzie glosowal przeciw temu WPI i
uchwale budzetowej, ale jak zapowiedzial, o tym powie p6znie;j.

Burmistrz Ryszard Mieloch zarzucil radnemu Stasiakowi, ze byl tylko fizycznie obecny gdyz
duchem chyba nie. Ponownie wyjasnil, ze na realizowane zadania w ramach Stowarzyszenia
nie Gmina bedzie zaciaga¢ zobowiazania, zobowiazanie zaciagnie Spoéika, ktora ma by¢
powotana przez gminy, cztonkéw Stowarzyszenia.
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Do 15 listopada br. Burmistrz zobligowany jest przedstawi¢ Radzie projekt WPI, projekt
dokumentu przygotowuje specjalna Komisja powotana do tego celu, a nie Burmistrz.

Stasiak zarzuca, ze przez 3 lata nic si¢ nie zrobito, w zwiazku z tym pytanie — jaka jest tego
przyczyna? — nie ma przyzwolenia na jakiekolwiek zmiany, zarzucil radnemu Stasiakowi
torpedowanie wszystkiego co w tej Gminie si¢ robi.

Radny Arkadiusz Korol zgtosit wniosek o wytaczenie z WPI inwestycji — budowa parkingow.

Burmistrz Ryszard Mieloch wyjasnial, ze zaproponowany projekt zmiany WPI nie dotyczy
zadan realizowanych w 2006 r. i te zagadnienia, jak juz wczes$niej powiedziat, beda dopiero
przedmiotem rozpatrywania Rady.

Radny Bronistaw Bienkiewicz wnioskowal, aby dokladnie przeanalizowa¢ zmiany
proponowane w WPI i podja¢ dyskusje w sprawie kanalizacji Gminy.

Radny Dariusz Stasiak twierdzil, ze kompletnie si¢ z Burmistrzem nie rozumieja - On mowi o
czyms$ innym 1 Burmistrz udziela odpowiedzi w innych kwestiach. Uwaza, ze Rada winna
udzieli¢ odpowiedzi — czy rezerwuje okreslona kwote w budzecie 1 realizuje kompleksowo
zadanie w ramach Stowarzyszenia, czy robi fragmenty infrastruktury?

Przewodniczacy Rady wyjasnial, ze rozpatrywana propozycja zmiany WPI dotyczy
przesunigcia srodkéw 1 zadan na pozniejsze okresy. O zadaniach realizowanych w 2006 r.
begdzie mowa pdzniej — Burmistrz zobligowany jest przedtozy¢ projekt do 15 listopada i jak
wyjasnial, dokument przygotowuje specjalna komisja. Jesli Radny Stasiak twierdzi, ze
dochodzi do zazgbiania si¢ zdan, to uwaza, ze nalezy to rozwazy¢.

Burmistrz Ryszard Mieloch twierdzil, ze z panem Stasiakiem tak naprawde¢ rozumieja to
samo. Radny Hotobyn winien wyjasni¢, czy jest zapotrzebowanie spoteczenstwa na tg
inwestycje i jak jest z zabezpieczeniem dokumentacyjnym.

Radny Stefan Hotobyn polemizowat z wypowiedzia radnego Stasiaka. Wyjasnit, ze zmiany w
WPI dotycza tylko tych zadan i wiazacych si¢ z tym kwot, ktére nie beda realizowane w tym
roku. Przetarg na realizacj¢ zdania w Slawoszowicach si¢ odbyl, ale realizacja $rodkow
nastapi w roku przysztym. Przypomniat radnemu to, ze dotychczas optowal za tym, aby w
Stawoszowicach byla robiona kanalizacja, a je$li chodzi o zadania realizowane w ramach
Stowarzyszenia, to widzi szans¢ dla tej Gminy.

Przypomniat, ze w przyjetym budzecie Gminy na ten rok zostaty zapisane zadania i ludzie
wiedza, ze maja by¢ one realizowane, podpisanych jest ponad 130 uméw cywilnych z
poprzednim burmistrzem, wyrazil stanowisko, ze proponowana zmiana WPI jest niewielka w
zasadzie porzadkujaca — przesuwa si¢ w zadania w czasie. Twierdzit, Ze mozna mie¢ pretensje
do pracownika, ktory zaniedbat wprowadzenie odpowiednich korekt do projektu dokumentu,
co skutkowato koniecznos$cia zgtaszania autopoprawki przez Burmistrza.

Radny Dariusz Stasiak o$wiadczyt, ze opowiada si¢ za kanalizacja catosci tj wszystkich wsi 1
przysiotkow — wszedzie tam gdzie nie ma kanalizacji.

Nalezy zada¢ sobie pytanie - jaka jest szansa realizacji, skoro przez 3 lata w tej Gminie nie
udato si¢ pozyska¢ ani ztotéwki z Funduszy Strukturalnych.

Uwaza, ze proponowane zmiany sa istotne: utrzymanie czegos$ co wejdzie, utrzymanie czegos
co bedziemy budowaé. Zarzucil, ze przez takie dziatania Gmina pozbawia si¢ mozliwosci
akumulowania §rodkéw na zadania kompleksowe.
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Prezes SGiPDB Cezary Sierpinski wyrazit zal wobec faktu, ze Rada nie podjeta
rozstrzygnigcia umozliwiajacego wprowadzenie do porzadku obrad uchwal zgloszonych
przez Stowarzyszenie. Okazalo sig, ze przedstawiciel WFOSiGW we Wroctawiu daremnie
przejechat ponad 120 km. Zapowiedzial, ze Stowarzyszenie jest zdecydowane doprowadzi¢
przedsigwzigcie do konca. Jest tylko pytanie zasadnicze — czy bedzie to z Gming Milicz, czy
bez Gminy? Rada bedzie musiala si¢ okres§li¢ w tym zagadnieniu. Zaproponowal, aby jeszcze
dzi$ si¢ spotkac lub najpdzniej jutro rano i ustali¢ dalsze dziatania w tej sprawie.

Musza wiedzie¢ do nastgpnego posiedzenia Zarzadu Stowarzyszenia - co robimy dalej?
Zauwazyt, ze 10 gmin ma szans¢ na kompleksowe rozwiazanie gospodarki $Sciekowe] w
rejonie. Prosit aby nie uzywa¢ argumentu: ,, méwia na miescie, ze Rada Twardogéry odrzucita
uchwaty” — poinformowal, ze rzeczona Rada jednoglosnie przyjeta takie rozstrzygniecia.
Pozytywne rozstrzygnigcia zapadly takze w innych gminach. Pozostala jeszcze tylko Gmina
Milicz i Zmigrod, ktory bedzie rozpaprywaé uchwaty w najblizszych dniach. Swoje
wystapienie konkludowat — bgdzie spotkanie przedstawicieli wtadz Gminy z zapytaniem — co
dalej robimy?

Przewodniczacy Rady zamknat dyskusje¢ nad projektem uchwaly i zarzadzit gtosowanie nad
przyjeciem uchwaty.

Wynik glosowania: glesowalo 20 radnych z tego glosy za — 12, przeciw — 4 i wstrzymujgce
si¢ — 4.

Uchwala Nr XXXIV /263/05
Rady Miejskiej w Miliczu
Z. dnia 27b pazdziernika 2005 r.
zmieniajaca uchwal¢ w sprawie przyjecia Wieloletniego Programu Inwestycyjnego
Gminy Milicz
(zal. nr9)

5) zmiany budzetu Gminy Milicz na 2005 rok

W sprawie projektu uchwaty wypowiedziat si¢ Burmistrz Ryszard Mieloch, ktory zglosit
autopoprawke do projektu uchwaty. Jak wyjasnil, zmiany generalnie wynikaja z potrzeby
zmiany zapiséw WPI oraz wprowadza si¢ korekty celowe dotyczace Domu Kultury i OSiR —
u, ktore to zmiany wywoluja najwigksze kontrowersje wsrod radnych. Wobec zglaszanego
zarzutu - ze jest to kolejna zmiana budzetu - to jak wyjasnit, Gmina Milicz nie jest w tym
odosobniona. Powracajac do propozycji zmian wywotujacych sprzeciw u niektérych radnych
wyjasnit, ze dotacja do Domu Kultury- to nie jest dotowanie gazety, tylko sa to $rodki na
dziatalnos¢ Filii w Sulowie i na inne zadania statutowe realizowane przez Dom Kultury.
Wyjasnil, ze $rodki te nie dotycza wynagrodzen ani nie sa zwiazane z wydawaniem gazety,
gdyz na ten cel wydatkowano 30 tys. zt ze srodkdw na promocje.

Jesli chodzi o OSIR to zarzadzit sporzadzenie audytu i z tego tytutu uzyska informacje o
dobrych i ztych stronach dziatalnos$ci, wéwczas bedzie mozna przyjac¢ kierunek rozwiazania.
Z uwagi na to, ze jest to zaklad budzetowy Gminy to i tak Gmina bedzie odpowiadaé za
zobowiazania finansowe. O$wiadczyl, ze na Osrodku nie doszto do malwersacji, czy innych
karalnych dziatan. Wini¢ mozna za to, ze nie §ciagano zobowiazan.

Hala sportowa w zasadniczym zakresie sluzy potrzebom szkoty, po godz. 17,30
wykorzystywana jest na cele komercyjne, w czasie wolnym od nauki organizowane sa obozy
sportowe 1 rézne imprezy sportowe. Utrzymanie hali jest bardzo kosztowne i Rada bedzie
musiata podja¢ decyzje co do hali.
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Przytoczyt szereg przyktadéw osrodkow sportu i rekreacji, do dziatalnosci ktérych gminy
doptacaja znaczne $rodki, w catej Polsce jest tylko 7 osrodkow, ktore si¢ same utrzymuja.
Rada moze podja¢ decyzje, ze nie bedzie dotowa¢ OSiR -u. Wyjasnit takze, ze dotacja dla
OSiR wynika z przeszacowania dochodéw Osrodka i jak zapewnit , nie odbgdzie si¢ to
kosztem dziatalnosci szkol, czy tez inwestycji.

Radny Arkadiusz Korol sformutowal wniosek o skreslenie z projektu uchwaty dotacji dla
OSiR w wysokosci 150 tys. zt. Zwrocit uwage radnych na to, ze z tytulu uzytkowania hali na
cele komercyjne nalezy odprowadzi¢ VAT ok. 40 tys. zt.

Jak przypomnial w deklaracjach dyrektora OSiR wszystko mialo pigknie wygladac,
okazuje si¢ ze tylko wizja pozostata i ciagly brak $srodkow. Twierdzit, ze skreslenie srodkow
zmusi do dyskusji nad dalszymi losami tej dziatalnosci.

Radny Edward Milian zaproponowal, aby w tej sprawie wypowiedziat si¢ Skarbnik Gminy.

Skarbnik Gminy wobec zgloszonego przez radnego Korola wniosku powiedzial, ze taka
decyzja grozi likwidacja zaktadu, nie wyptaceniem poborow biezacych i1 przyszitych. Te
zobowiazania Gmina bgdzie musiata tak czy inaczej pokry¢, bez wzgledu na to, jak to
zrealizujemy.

Przewodniczacy Rady zapytal o prawna mozliwo$¢ zglaszania takich wnioskow -czy jest to
dopuszczalnie ? na co nie uzyskat odpowiedzi.

Radny Jaskulski wyrazit zatroskanie co do sposobu realizacji zadan- robi si¢ to bez wzgledu
na koszty, zarzucit wrecz, ze nie liczy si¢ z kosztami, zarzucit takze Burmistrzowi brak
nadzoru nad jednostkami podlegtymi Gminie.

Przypomniat, ze juz wczesniej byly sygnaly o tym, ze si¢ zle dzieje na Osrodku,
przypomnial Radzie , ze w roku poprzednim sytuacja byta bardzo podobna.

Radny Bronistaw Bienkiewicz wypowiadajac si¢ w sprawie hali przypomnial jak wczedniej
krytykowat dziatalnos¢ OSiR-u. Wyrazit stanowisko, ze powinna by¢ inna struktura
zarzadzania oraz wypowiedzial si¢ takze co do przyczyny choroby dyrektora Osrodka.

Radny Stanistaw Kusnierz zarzucal, Ze przesuwa si¢ $rodki z inwestycji, nie pozyskuje si¢
srodkow zewngetrznych, a §rodki budzetowe na ten cel ustawicznie maleja. Zwigksza si¢ za to
srodki na konsumpcjg.

W sprawie dziatalnosci hali 1 OsiR — u przypomniat ze miata by¢ sala dla szkoty, powstata
hala i z tego tytutu ponosi si¢ konsekwencje, w poprzedniej kadencji Rady byly dwie proby
zmiany formy organizacyjnej OSiR-u — nieskuteczne. Wyrazit stanowisko, ze sytuacja juz
dojrzata do decyzji, OSiR w obecnej strukturze nie ma racji bytu. Argument, ze inne gminy
doptacaja do takiej dziatalnos$ci jeszcze wigksze $rodki nie jest przekonywujacy i
uzasadniajacy dalsze trwanie w takiej strukturze. Nalezy udzieli¢ odpowiedz- czy Gming
jeszcze sta¢ na dotowanie?, co bgdzie z dlugami — przyznat, iz faktycznie jest tak, ze Gmina
bedzie musiata pokry¢ dhugi. Zapowiedzial, ze zdecydowanie bgdzie przeciw konsumpcji.

Radny Dariusz Stasiak zauwazyl, ze jesli maja odpowiedzie¢ na pytanie — czy mozemy
przeznaczy¢ $rodki?, to pytanie jest trafione, ale je§li si¢ méwi ,, musimy przeznaczy¢
srodki”, ,trzeba takie srodki dac¢” - to uwaza ze Burmistrz przekroczyt swoje uprawnienia.
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Zarzucil Burmistrzowi brak nadzoru nad podlegtymi jednostkami, kierownik jednostki
powinien ponies¢ konsekwencje za swoje dziatania i zaniechania. Pytal — czy Burmistrz takie
konsekwencje wyciagnal wobec Dyrektora OSiR —u? Twierdzit, Ze Burmistrz sam nie wie co
ma by¢ na Karlowie. Przypomnial Radzie , iz od poczatku negatywnie odnosit si¢ do
struktury i formy dziatania OSir- u i decyzji o wlaczeniu hali do OSiR-u.

Przypomniat takze, ze Burmistrz za przyzwoleniem Rady zarzadza srodkami gminnymi
w zwiazku z tym zdat pytanie - co znaczy stwierdzenie , ze jesli nie sfinansujemy, to Gmina
ma problem? Pytal — jakie bgda wyciagnig¢te konsekwencje wobec stwierdzonych faktow?
bowiem to Burmistrz nadzoruje dziatalno$¢ zaktadow podleglych Gminie.

OSiR miat zatwierdzona 450 tys. zt dotacje, okazuje si¢ ze potrzeba jeszcze 150 tys. zt.
dotacji co z prostych wyliczen wynika iz zamierza si¢ doda¢ jeszcze 20 % $rodkow. Uwaza,
ze te 150 tys. zt wejda w Osrodek ,, jak w masto”. Zwrdcit uwage na nieczytelne relacje :
Hala — OsiR, w tym tez relacje kadrowe. Oswiadczyt, ze Osrodek nie jest po to, aby
realizowac czyje$ ambicje. Sa tez sygnaly, ze ze srodkéw budzetowych sponsoruje sig czyjes
pobyty i wyzywienie. Pytal o odpowiedzialno$¢ kierownikow jednostek gminnych za
realizacje budzetu? Wypowiedz Skarbnika Gminy okreélit jako skandaliczng —,uchwaliliscie
wigc musze realizowac”. Przypomnial takze jak wywolywal do dyskusji temat kina, to
wowczas twierdzono - iz nie ma o czym mowic, gdy jest sprawa OSiR - to wszystko jest w
porzadku.

Sformulowal pytania wobec wczesniej decyzji o odrzuceniu uchwaty dot.” kuriera...”-
mys$li, ze nie bedzie finansowania wydawnictwa po kryjomu?

Skarbnik Gminy bronit swojej wczesniejszej wypowiedzi co do obowiazku realizacji decyzji
Rady, informowat takze jakie zadania beda realizowane w ramach zgloszonych zmian do
budzetu.

Przewodniczacy Rady pytal — czy nie odbylo si¢ posiedzenie Komisji Budzetowej aby te
sprawy doktadnie omowi¢?

Zarzadzit glosowanie nad wnioskiem radnego Korola o skreslenie z projektu uchwaty
planowanej dotacji dla OSiR w wysokosci 150 tys. zt.

Wynik glosowania nad wnioskiem: glosowalo 18 radnych z tego glosy za — 1, przeciw — 9 i
wstrzymujace si¢ — 8. Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze wniosek zostat odrzucony.

Przewodniczacy Komisji Budzetowo — Gospodarczej Edward Milian poinformowat, ze
Komisja zajmowata si¢ projektem uchwaly ale nie wyrazita swojej opinii w uwagi na to, ze
zdekompletowat si¢ sktad Komisji i na czas omawiania projektu uchwaty nie byto quorum.

Przewodniczacy Rady zarzadzil glosowanie nad przyjgciem uchwaty:

Wynik glosowania: glosowalo 20 radnych z tego glosy za 10, przeciw — 7 i wstrzymujgce
si¢ — 3.

Uchwala Nr XXXIV /264/05
Rady Miejskiej w Miliczu
z dnia 27 pazdziernika 2005 r.
w sprawie zmian budzetu Gminy Milicz na 2005 rok
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(zal. nr 10 )

O godz. 17,30 Przewodniczqcy Rady oglosit 15 minutowq przerwe w obradach. Wznowienie
obrad nastqpito o godz. 17,45.- kontynuowano pkt 7 porzadku obrad, ppkt 6.

6) zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zaliczenia drog do kategorii drog publicznych
gminnych
Glosow w dyskusji nie byto i Rada uchwalg przyjeta jednoglosnie — 20 glosow za.

Uchwala Nr XXXIV/ 265/ 05
Rady Miejskiej w Miliczu
z dnia 27 pazdziernika 2005 r.
zmieniajaca uchwale w sprawie zaliczenia drog do kategorii drog publicznych
gminnych
(zal. nrll)

7) zmieniajaca uchwale w sprawie zaliczenia drég do kategorii drég publicznych
gminnych

Glosow w dyskusji nie byto i Rada uchwate przyjeta jednogtosnie — 20 glosow za.

Uchwala Nr XXXIV/ 266/ 05
Rady Miejskiej w Miliczu
z dnia 27 pazdziernika 2005 r.
zmieniajaca uchwale¢ w sprawie zaliczenia drog do kategorii drog publicznych
gminnych
(zat. nr12)

8) zmieniajaca uchwale w sprawie pozbawienia drog kategorii drég publicznych
gminnych,

Glosow w dyskusji nie byto i Rada uchwalg przyje¢ta jednoglos$nie — 20 glosow za.

Uchwala Nr XXXIV/ 267/ 05
Rady Miejskiej w Miliczu
z dnia 27 pazdziernika 2005 r.
zmieniajaca uchwale w sprawie pozbawienia drog kategorii drog publicznych
gminnych

(zat. nr13)

Przewodniczacy Rady oswiadczyt, ze zostal wyczerpany punkt zwiazany z podejmowaniem
uchwat.

Przystapiono do realizacji punktu 8 — Interpelacje i zapytania —Przewodniczacy Rady
przypomnial, ze zgodnie z dyspozycja § 69 statutu Gminy jest zobligowany poinformowac
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Radg o interpelacjach jakie zgloszone zostaty za posrednictwem Przewodniczacego Rady — o
ich ilosci 1 tresci.

W powotanym okresie wplyngla interpelacja radnego Miliana, zostal wyznaczony 14
dniowy termin do udzielenia odpowiedzi i termin zostat dotrzymany. Burmistrz w formie
pisemnej ustosunkowat si¢ interpelacji radnego, ktora dotyczyta podjetych przez Gming prac
drogowych - dot. dziatki nr 71 AM 28 w Miliczu. Interpelujacy nie wnosi o dodatkowe
wyjasnienia.

Radna Anna Potubek wnioskowata, aby wykona¢ balustrade przy podjezdzie do Szkoty Nr 2
w Miliczu, swoj wniosek uzasadniata wzgledami bezpieczenstwa.

W punkcie 9 porzadku obrad — Komunikaty, wolne glosy i wnioski — Przewodniczacy Rady
poinformowat o nastgpujacych sprawach:

1) opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej we Wroctawiu o sprawozdaniu Burmistrza Gminy
Milicz z wykonania budzetu za I pétrocze 2005 r. — opinia wplyneta do Urzedu Miejskiego w
dniu 14.10.2005 r. W uchwale Sktad orzekajacy RIO postanowil wyda¢ opini¢ pozytywna z
zastrzezeniami. Dokument jest do wgladu na stanowisku ds. obstugi Rady.

2) Burmistrz Ryszard Mieloch ustosunkowatl si¢ do wniosku Stowarzyszenia Mitosnikow
Ziemi Milickiej, ktéorzy wnioskowali o zmiang¢ fragmentu planu zagospodarowania
przestrzennego dot. terenu OSiR — przypomnial, Ze o wniosku Rada byta informowana na
poprzedniej sesji.

3) Urzad Skarbowy w Miliczu dokonat oceny os$wiadczen majatkowych radnych i
pracownikow Urzedu Miejskiego oraz kierownikdéw jednostek organizacyjnych Gminy
zobowiazanych do sktadania o§wiadczen.

Radny Edward Milian wyrazit stanowisko, ze nalezy podja¢ dziatania w kierunku powrotu do
rozpatrzenia zagadnienia zwiazanego z absorbcja wniosku dot. zadania — gospodarka
scickowa. Perspektywa kanalizacji Gminy jest nieunikniona w zwiazku z tym apelowal do
Burmistrza o wystapienie do Rady z wnioskiem o zwolanie sesji nadzwyczajne;j.

Burmistrz Ryszard Mieloch twierdzil, ze decyzja w sprawie nalezy do Rady, gdyz projekty
uchwat zostaty zgloszone do Rady. Twierdzil, iz byly zarzuty wobec Burmistrza, ze dlugo
zwlekat z wniesieniem projektow do porzadku sesji, jak wyjasnit byto to wynikiem szeregu
watpliwosci, ktore starat si¢ rozwiac przed podjeciem decyzji w Radzie, a dotyczyty one:

- finansowanie odtworzenia nawierzchni drég i chodnikow,

- finansowania roznicy $srodkéw i sposobu splaty zobowigzan zaciaganych przez Spotke,
ktéra ma by¢ powotana oraz szeregu innych kwestii.

Dopiero po wyjasnieniach w WFOSIiGW postanowit wnies¢ te projekty pod obrady Rady.
Uwaza, ze ruch w tej sprawie nalezy w tej chwili do Rady.

Przewodniczacy Rady poinformowat takze, ze od Komisji Oswiaty Kultury i Kultury
Fizycznej Zdrowia 1 Opieki Spotecznej Rady Miejskiej wptynal wniosek o przeprowadzenie
kontroli:

Tres¢ wniosku:

» Przeprowadzenie kontroli w zakresie zgodnosci z prawem decyzji o przyznaniu i
zawarciu umowy najmu lokalu mieszkalnego przez Gming¢ Milicz, z pania Magdalena
Pazniewska”
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Przewodniczacy Rady zarzadzil glosowanie nad wnioskiem: wynik glosowania — glosowalo
16 radnych z tego glosy za — 7, przeciw — 5 i wstrzymujace si¢ — 4.

Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze Rada wniosek przyjeta.

Rady Dariusz Stasiak wnioskowatl, aby taka kontrol¢ przeprowadzita Komisja Rewizyjna i
Rada winna okresli¢ termin realizacji wniosku.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Stefan Holobyn wnioskowal, aby do Komisji
oddelegowa¢ przedstawiciela z Komisji O$wiaty..., z uwagi na zapis w statucie co do
wspoétdziatania komisji.

Radny Edward Milian wnioskowal, aby odnie$¢ si¢ w sprawie okreslenia terminu
rozpatrzenia projektow uchwat dot. realizacji zadania w zakresie kanalizacji Gminy.

Przewodniczacy Rady zaproponowat zagadnienie rozpatrzy¢ na nastgpnej sesji Rady.

Radny Milian wnioskowatl o pilne prace nad projektami uchwat. Oswiadczyl, ze zadawala Go
wpis wniosku do protokotu.

Radny Stefan Hotobyn powiedziat, ze dzi§ bolata Go glowa i tego uporczywego bolu pozbyt
sig, gdy przeczytal wypowiedz opublikowana w ,, Kurierze milickim” zatytulowana ,, Kto
kogo i czym karmi” sygnowana przez radce prawnego Urzedu Miejskiego Zacytowat
fragmenty z powotanego artykulu: W swojej wypowiedzi Przewodniczqcy Komisji
Rewizyjnej wbrew faktom podanym powyzej stwierdza, ze kontrola RIO jasno wykazata, zZe
burmistrz dzialat nieprawidtowo wbrew wydanym opiniom prawnym , karmit informacjami,
ze postepuje dobrze, a efektem tego byty koszty sqdowe i karne odsetki” .... ,, Takie Informacje
dezinformujq i wprowadzajq spotecznos¢ gminng w blqd- celem jest powazanie autorytetu i
wiarygodnosci burmistrza.”  Radny o$wiadczyl, ze nigdy nie miat zamiaru podwazy¢
autorytetu 1 wiarygodnosci Burmistrza Gminy. Poinformowat, ze Komisja Rewizyjna na
swoim ostatnim posiedzeniu w dniu 18.10. br. zajeta si¢ zaleceniami pokontrolnymi
Regionalnej Izby Obrachunkowej i nie byty tam wyrazane mysli radnego, tylko przytaczano
zapisy z powotanego dokumentu. Ustalono tez, iz dalsza dyskusja na Komisji ma by¢
toczona, gdy Burmistrz dostarczy przekazane do RIO, udzielone wyjasnienia i odpowiedzi na
zalecenia pokontrolne. Stwierdzit, ze dochodzi do pewnego absurdu, bowiem pracownik
Urzedu Miejskiego podwaza celowos$¢ dziatalnosci Komisji Rewizyjnej. Zwrdcit jeszcze
uwage na to, ze pracownik 6w powoluje si¢ na lektur¢ protokotu zespotu kontrolnego
Regionalnej Izby Obrachunkowej, a Komisja byta poinformowana o tym, ze protokot objety
jest klauzula poufnosci.

W zwiazku z tym jest pytanie - skad radca prawny zna protokot kontroli RIO, na ktory sig
powotuje?

Zwrbcit si¢ z zapytaniem do Burmistrza o upowaznienie do takich wypowiedzi, gdyz uwaza,
ze probuje si¢ ograniczy¢ swobodg dziatania radnych i Rady.
Zwrbcit takze uwage Burmistrzowi na to, ze radca prawny jest Jego pracownikiem- w
gazecie, na koncu wypowiedzi zapisane jest —,, Radca prawny Urzedu Miejskiego w Miliczu”,
Zwracajac si¢ do Burmistrza zapytal Go — czy czuje si¢ urazony przez radnego, czy tez
przez Komisjg?
Zapowiedzial takze, ze je§li Burmistrz czuje si¢ urazony to przeprosi. O$wiadczyl, ze to
co jest Mu przypisane w wypowiedzi radcy prawnego, a zamieszczone w ,,kurierze...” jest
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nieprawda, bowiem Komisja pracowata tylko na dokumentach i na Komisji przytaczano
fakty zapisane w oficjalnych dokumentach.

( tres¢ artykutu — zal. nr 14)
Burmistrz w swojej wypowiedzi na temat przywotanego artykutu, nie uznat si¢ za urazonego
przez radnego, czy Komisj¢. Wyrazit tez stanowisko, iz nie jest to jego artykul, a radca
prawny dziatat we wlasnym imieniu - nie dziatat ani upowaznienia Burmistrza, ani w Jego
imieniu.

Radca prawny p. Pajak odpowiadajac na zarzuty radnego Holobyna oswiadczyt, ze w swojej
wypowiedzi nie opieral si¢ na pracy Komisji, tylko na relacji jaka zawarta byta w ,,Glosie
Milicza” — byty wytluszczenia w artykule. W opublikowanej wypowiedzi twierdzit tylko, ze
Burmistrz postgpowat zgodnie z opiniami prawnymi dot. ,,Urbexu”. Oswiadczyl, ze jest nie
tylko pracownikiem Urzedu, ale jest takze radca prawnym i w swoich opiniach jest
niezalezny. Skargi na Jego dziatalno$¢ jako radcy prawnego rozpatruje korporacja zawodowa,
ona moze tez oceniac i podwazac Jego opinie prawne.

W zwiazku z wyczerpaniem porzadku obrad XXXIV sesji Rady Miejskiej w Miliczu w dniu
27 pazdziernika 2005 r. Przewodniczacy Rady podzigkowat za udziat w sesji o godz. 18,40
zamknat obrady XXXIV sesji Rady Miejskiej w Miliczu w dniu 27 pazdziernika 2005 r.

Protokotowata Przewodniczacy Rady

Halina Kusch Edward Rybka
(inspektor)



