Protokot Nr XXIII/08
z obrad XXIII sesji Rady Miejskiej w Miliczu w dniu 3 czerwca 2008 r.

Obrady rozpoczely si¢ o godz. 14,00 i przewodniczyl im Przewodniczacy Rady Miejskiej w
Miliczu p. Edmund Bienkiewicz. Sesji Rady uczestniczyto 19 radnych, nieobecni na sesji
radni: Grazyna Glowacz i Andrzej Stowinski.

( lista obecnosci — zal. nr 1)

Przewodniczacy Rady stwierdzil quorum, przy ktéorym Rada moze obradowac i podejmowac
prawomocne decyzje. Nastgpnie powital przybylych na sesje: Burmistrza Gminy Ryszarda
Mielocha, Zastepce Burmistrza Tomasza Kasprolewicza, kierownikéw jednostek
organizacyjnych Gminy, kierownikow wydzialow Urzedu Miejskiego w Miliczu,
przedstawicieli zwiazkéw zawodowych i partii politycznych, przedstawicieli lokalnej prasy,
sottysow, mieszkancow Gminy.

Przystepujac do realizacji punktu 1b — rozpatrzenie wnioskéw w sprawie zmiany porzadku
obrad — Przewodniczacy Rady poinformowat, ze na Jego rece wplyngly wnioski:

1) Burmistrza Gminy o wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaty w sprawie
przystapienia Gminy Milicz do Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania (LGD) —
,Partnerstwo dla Doliny Baryczy”,

2) wniosek klubu radnych PORP - zgloszenie do sktadu osobowego Komisji Rewizyjne;j
radnej Haliny Smolinskie;,

3) wniosek radnej Haliny Smolinskiej o rezygnacje ze sktadu osobowego Komisji ds.
Spotecznych

Przewodniczacy Rady przypomnial, ze wnioski o zmiang porzadku obrad poddawane sa pod
glosowanie i Rada wprowadza zmiany porzadku obrad bezwzgledna wigkszoscia glosow
ustawowego sktadu Rady. Nastepnie zarzadzit glosowanie nad wnioskami o zmiang porzadku
obrad:

1) wniosek Burmistrza o wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaly w sprawie:
przystapienia Gminy Milicz do Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania (LGD) —
»Partnerstwo dla Doliny Baryczy”

wynik glosowania: glosowalo 19 radnych za wnioskiem oddano 19 glosow

2) wniosek Klubu radnych PORP w sprawie zgloszenia do sktadu osobowego Komisji
Rewizyjnej radnej Haliny Smolinskiej

Wynik glosowania : glosowalo 18 radnych z tego glosy za — 7 przeciw — 0 i
wstrzymujace si¢ — 11. Z uwagi na to, ze wniosek nie uzyskat wymaganej wigkszos$ci
glosOw nie bedzie przedmiotem rozpatrzenia Rady, drugi wniosek o zmiang skladu
osobowego Komisji ds. Spotecznych jest bezposrednio zwiazany z wnioskiem Klubu tak
wiec Przewodniczacy Rady o$wiadczyl, ze te wnioski beda przedmiotem rozpatrzenia
Rady na nastgpnej sesji Rady.

Porzadek obrad XXIII sesji Rady Miejskiej w Miliczu:

2. Przyjecie protokolu z obrad XXII sesji Rady Miejskiej w Miliczu.

3. Informacja Burmistrza o sytuacji biezacej Gminy i realizacji uchwal.
4. Podjecie uchwal w sprawie:



1) regulaminu ustalania zasad i trybu nadawania przez Rad¢ Miejska w Miliczu
tytuléow: ,,Honorowy Obywatel Gminy Milicz” i ,,Zastuzony dla Gminy Milicz”,
2) przeksztalcenia zakladu budzetowego w jednostke budzetowa,
3) szczegélowych warunkow ustalania wysokosci i rozliczania dotacji dla
publicznych i niepublicznych szkol i placowek,
4) zmian budzetu Gminy Milicz na 2008 rok,
5) przystapienia Gminy Milicz do Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dzialania
(LGD) - ,,Partnerstwo dla Doliny Baryczy”.
5. Podjecie uchwal w sprawie:
1) odwolania Sekretarza,
2) ustalenia wynagrodzenia Burmistrza Gminy Milicz.
6. Interpelacje i zapytania.
7. Komunikaty i wolne wnioski.
8. Zakonczenie obrad sesji.
( zawiadomienie i porzqdek obrad — zat. nr 2)
Burmistrz Gminy Milicz Ryszard Mieloch poinformowat , ze skierowat do Rady
Miejskiej dwie autopoprawki dotyczace uchwati sa one wynikiem prac komisji Rady.
Nastegpnie zaprezentowal teksty autopoprawek, ktore dotyczyty uchwat:
- w sprawie przeksztalcenia zaktadu budzetowego w jednostke budzetowa — skreslenie w
statucie OSi R w § 3 ust. 2 pkt 6, ktory to zapis mial brzmienie: ,,6) prowadzenie
dzialalnosci hotelarskiej zwiqzanej 7 funkcjonowaniem dzialalnosci rekreacyjnej
Osrodka”
- w sprawie regulaminu ustalania zasad i trybu nadawania przez Rad¢ Miejska w Miliczu
tytutow ,,Honorowy Obywatel Gminy Milicz” i ,,Zastuzony dla Gminy Milicz” — w § 4
ust. 2 doda¢ pkt 4 o brzmieniu: ,,4) po jednym przedstawicielu z klubow radnych
funkcjonujqcych w Radzie Miejskiej”

( teksty autopoprawek Burmistrza w zalqczeniu)

W punkcie 2 porzadku — Przyjecie protokolu z obrad XXII sesji Rady Miejskiej —
uwag i pytan do protokotu Nr XXII/08 z obrad sesji Rady Miejskiej w Miliczu w dniu 28
kwietnia 2008 r. nie zgltoszono w zwiazku z tym Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze
protokot zostal przyjety.

W punkcie 3 porzadku obrad — Informacja Burmistrza o sytuacji biezacej Gminy i
realizacji uchwal — Burmistrz Ryszard Mieloch przedstawil informacje ze swojej
dziatalnosci za okres od 28 kwietnia do 3 czerwca 2008 r.

( pisemna informacja Burmistrza — zat. nr 3)
W sprawie przedtozonej informacji pytat Wiceprzewodniczacy Rady Arkadiusz Korol —
pytanie dotyczylo odebranego odcinka drogi w Baranowiczach ( str. 3 pkt 6 informacji) ,
a konkretnie chodzilo o zabytkowy szlaban, jaki byl przy tej drodze ( dawana granica

panstwa).

Burmistrz Ryszard Mieloch powiedziat, ze nie miat czasu sprawdzi¢ sprawy zabytkowego
szlabanu i zobowiazat si¢ to uczyni¢ i wyjasnic.

W punkcie 4 porzadku obrad — Podjecie uchwal w sprawie:



1) regulaminu ustalania zasad i trybu nadawania przez Rad¢ Miejska w Miliczu
tytuléw: ,,Honorowy Obywatel Gminy Milicz” i ,,Zastuzony dla Gminy Milicz”

Przewodniczacy Rady Edmund Bienkiewicz poinformowat, ze projekt uchwaty byt
przedmiotem zaopiniowania Komisji ds. Spotecznych i na wniosek Komisji
Burmistrz Gminy Milicz zglosit autopoprawke do uchwaty.

Pytan i uwag do projektu uchwaty nie zgloszono. Przewodniczacy Rady zarzadzit
glosowanie nad przyjeciem uchwaty.

Wynik glosowania nad uchwala: glosowalo 19 radnych z tego glosy za — 17, przeciw
— 0 i wstrzymujace si¢ — 2.

Uchwala Nr XXIII /114 /08
Rady Miejskiej w Miliczu
zdnia 3 czerwca 2008 r.

w sprawie regulaminu ustalania zasad i trybu nadawania przez Rad¢ Miejska w
Miliczu tytuléow: ,,Honorowy Obywatel Gminy Milicz” i ,,Zasluzony dla Gminy
Milicz”.

(zal. nr4)
2) przeksztalcenia zakladu budzetowego w jednostke budzetowa,

Przewodniczacy Rady powiedzial, ze w przypadku tego projektu uchwaty jest podobna
sytuacja — Komisja Budzetowa rozpatrujac projekt uchwaly zglosita wnioski, ktore zostaty
przez Burmistrza uwzgl¢dnione w zgloszonej autopoprawce.

Pytan i uwag do projektu uchwaty nie zgtoszono Przewodniczacy Rady odczytal projekt
uchwaty 1 zarzadzit glosowanie nad przyjeciem uchwaly. Wynik glosowania : glosowalo
19 radnych za przyjeciem uchwaly oddano 19 glosow.

Uchwala Nr XXIII/115/08
Rady Miejskiej w Miliczu
z dnia 3 czerwca 2008 r.
w sprawie przeksztalcenia zakladu budzetowego w jednostke¢ budzetowa

(zal. nr5)

3) szczegolowych warunkow ustalania wysokosci i rozliczania dotacji dla
publicznych i niepublicznych szkol i placowek

Radny = Adam Jaskulski poprosil, aby Przewodniczacy Komisji ds. Spotecznych
przedstawil wnioski jakie padty na Komisji — chodzi o zapisy § 6 projektu uchwaty.

Przewodniczacy Komisji ds. Spotecznych Marian Mazurkiewicz poinformowat, ze
Komisja zaopiniowala projekt uchwaty wraz z przyjeta w glosowaniu poprawka i
oczekiwano , ze zgloszone wnioski zostang zaakceptowane przez zglaszanego projekt
uchwaly w formie autopoprawki. Wniosek radnego Jaskulskiego dotyczyl zmiany zapisu
§ 6, ktory méwi o finansowaniu szkot niepublicznych tak jak przewiduje dotacja .

Radny proponowat dokona¢ zmiany zapisOw polegajacych na ty, aby dotacja dla
jednego ucznia w gimnazjum niepublicznym byta w wysokosci 75 % wydatkow



ponoszonych na jednego ucznia w gimnazjum publicznym, jesli subwencja bylaby
wigksza niz dotacja, to nie mniej niz subwencja. ( Glosowanie nad wnioskiem: glosy za —
6, przeciw -0 i wstrzymujqce sie -3). Zasadno$¢ wprowadzenia poprawki argumentowano
to tym, ze byloby to rozwiazanie bardzo korzystne finansowo dla gminy- bowiem
prowadzenie tego typu placéwek mniej by kosztowalo gming.

Projekt uchwaly z uwzglednieniem poprawki zyskal wigkszo$¢ glosow ( glosy za — 6.
wstrzymujqce sie — 3). Przewodniczacy Komisji dodatl, ze nie wiadomo jakie sa dalsze
losy przyjgtego przez Komisj¢ wniosku.

Burmistrz Ryszard Mieloch potwierdzil , ze wniosek z posiedzenia Komisji ds.
Spotecznych wptynat do Burmistrza i byl on przedmiotem rozwazenia. Propozycja jest
taka, aby wstrzymac si¢ z proponowang zmiang , co nie oznacza odrzucenie wniosku, jest
obawa, ze pozytywne rozstrzygnigcie ~moze to spowodowaé roszczenie innych
podmiotow. Powiedziat takze, ze szkota niepubliczna bedzie si¢ dodatkowo finansowac z
czesnego, jakie bedzie oplacane przez uczniow.

Radny Adam Jaskulski zauwazyl , ze Gmina Milicz doptaca do dziatalnosci biezacej
szk6t ok. 5 min. zh. - bez wydatkow inwestycyjnych. Zgtoszona propozycja ma stuzy¢
zainteresowaniu podmiotow w prowadzeniu szkét. Dotacja do niepublicznej placowki nie
moze by¢ mniejsza niz subwencja — prowadzacy szkol¢ musi mie¢ pewno$¢ jakie $rodki
uzyska tj. nie mniej niz to przewiduje subwencja. Z biegiem lat z tego moga si¢ pojawic
oszczgdnos$ci dla Gminy. Radny twierdzit, ze zgloszona poprawka w tej chwili nie tworzy
zadnych zagrozen finansowych dla Gminy.

Radny Stanistaw Kusnierz wyrazit stanowisko, ze precedensow nie nalezy tworzyc.
Spoteczne gimnazjum oprécz $rodkéw otrzymywanych od Gminy bedzie dodatkowo
pobierat czesne od uczniéw. Pytat — co bedzie ze szkotami obecnie funkcjonujacymi ?
moze si¢ bowiem zdarzy¢, ze powstanie dylemat zamykania placéwek, a jak zauwazyl,
dla srodowiska wiejskiego zamknigcie szkoty jest tragedia.

Radny Janusz Wierzowiecki uwaza, ze wprowadzenie wnioskowanego przez radnego
Jaskulskiego zapisu nie rodzi konsekwencji finansowych dla Gminy, moze w przysztosci
doprowadzi¢ do oszczednos$ci, bedzie tez lepsza oferta edukacyjna. Prosit, aby zgtaszaé
racjonalne argumenty przeciw wprowadzeniu zgloszonej poprawki.

Pracownik Urzgdu p. Dariusz Moczulski powiedziat, ze skutki finansowe dla Gminy beda,
gdy bedzie si¢ analizowalo w odniesieniu do kwoty minimalnej subwencji tj. 310 zl/
uczen, wowczas skutek finansowy to + 120 zt. / uczen, jezeli odniesie si¢ to w stosunku
do biezacej kwoty przeznaczonej dla szkol, to woéwcezas nic to nie zmieni dla Gminy.

Radny Adam Jaskulski pytal — jaki procent dotacji mamy da¢ do uczniow ze szkor
niepublicznych?

Pracownik Urzedu p. Dariusz Moczulski zapytat — do czego ten procent nalezy liczy¢ ?-
ok. 600 zt. kosztuje 1 uczen w gimnazjum publicznym .



Radny Jaskulski postulowal, aby w uchwale =zapisa¢ - zeby to nie bylo mniej niz
subwencja.

Radny Stanistaw Kus$nierz zwrécilt uwage, ze temat ten byt przedmiotem opiniowania
Komisji ds. Spotecznych, rozumie o co w tej dyskusji chodzi , cho¢ nie jest cztonkiem tej
Komisji. Postulowat przejscie do glosowania nad uchwata.

Whiosek radnego spotkat si¢ to z protestem czg¢sci radnych.

Radny Edward Rybka stwierdzil, ze nie rozumie toczonej dyskusji i wnioskuje o
odrzucenie projektu uchwaty do ponownego rozpatrzenia w Komisji.

Przewodniczacy Rady zapytal urzednika p. Moczulskiego — czy odrzucenie projektu
uchwaty do Komisji bedzie miato jakie$ negatywne skutki ? Odpowiedz brzmiata, ze nie —
uchwata bedzie obowiazywac od wrzes$nia .

Radna Halina Smolinska stwierdzita, ze zle zostaty ustawione posiedzenia komisji Rady,
Komisja ds. Spotecznych winna spotka¢ si¢ przed Komisja Budzetowa, w zwiazku z
powyzszym wnioskowata o odestanie projektu uchwaty do Komisji Rady.

Stanowisko radnej Smolinskiej popart radny Janusz Wierzowiecki, ktéry dodat, ze nie jest
to pierwsza uchwata, ktora rodzi skutki finansowe i nie trafita do Komisji Budzetowe;.

Radny Adam Jaskulski zauwazyl, ze radni twierdza, ze nie rozumieja okreslonych spraw,
jednak to im nie przeszkadza w gtosowaniu, co wg radnego dyskwalifikuje tych radnych.

Radny Edward Rybka stwierdzit, ze lepiej si¢ przyznac na tym etapie do niewiedzy.

Glosowanie nad wnioskiem o odestanie projektu uchwaly do Komisji Budzetowej —
Rada Miejska wniosek przyjela jednoglosnie ( 19 glosow za).

4) zmian budzetu Gminy Milicz na 2008 rok

Przewodniczacy Komisji Budzetowej Robert Szlachetka poinformowatl, Zze projekt
uchwaty zyskat pozytywna opini¢ Komisji - wynik glosowania: 7 gloséw za , 5 przeciw i 1
glos wstrzymujacy si¢. Nastepnie zadal pytanie odnosnie § 2 ust. 1 lit. g - projektu
uchwaty: dziat 854 rozdz. 85404 § 2540 — wczesne wspomaganie rozwoju dziecka — zapisana
jest kwota 79.000 zt. a wg metryczki subwencji o§wiatowej na 2008 rok jest to kwota
147 778,46 zt. — pytal dlaczego jest taka rdznica?

Pracownik Urzedu p. Moczulski poinformowatl, ze sprawa ta byta przedmiotem wyjasnienia
na posiedzeniu Komisji ds. Spolecznych. Powiedzial, Ze kwota ta bedzie uzupeniona o
roznic¢ wynikajaca z metryczki subwencji, przy nastgpnych zmianach budzetu Gminy.

Przewodniczacy Rady odczytal tekst projektu uchwaty i zarzadzit glosowanie nad
przyjeciem uchwaly. Wynik glosowania: glosowalo 19 radnych z tego glosy za — 10,

przeciw — 7 i wstrzymujace si¢ — 2.

Uchwatla Nr XXII1/116/08



Rady Miejskiej w Miliczu
z dnia 3 czerwca 2008 r.
w sprawie zmian budzetu Gminy Milicz na 2008 rok

(zatl. nr 6 )

5) przystapienia Gminy Milicz do Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dzialania (LGD) —
»Partnerstwo dla Doliny Baryczy”

Pytan 1 uwag do projektu uchwaty nie zgtoszono. Przewodniczacy Rady odczytat tekst
projektu uchwaty i zarzadzit glosowanie nad przyj¢ciem uchwaty. Wynik glosowania —
uchwala zostala podjeta jednoglosnie — 19 glosow za.

Uchwatla Nr XXII11/119/08
Rady Miejskiej w Miliczu
z dnia 3 czerwca 2008 r.
w sprawie przystapienia Gminy Milicz do Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dzialania
(LGD) — ,,Partnerstwo dla Doliny Baryczy”

(zat. nr7)
O godz. 14,50 Przewodniczacy Rady ogtosit 10 minutowa przerwe w obradach.

Wznowienie obrad nastapito o godz. 15,00 i przystapiono do realizacji punktu 5 porzadku
obrad — Podjecie uchwal w sprawie:
1) odwolania Sekretarza Gminy Milicz

Projekt uchwaly zostal zaprezentowany przez Przewodniczacego Rady Edmunda
Bienkiewicza, ktory poinformowat, ze Sekretarz Gminy Bolestaw Felka zlozyl wniosek o
przejscie na emerytur¢ i w zwiazku z tym o odwotanie Go ze stanowiska Sekretarza.
Wynikiem tego wniosku jest wniosek Burmistrza Gminy skierowany do Rady Miejskiej o
podjecie stosownej uchwaly. Pytan i uwag do projektu uchwaly nie zgloszono.
Przewodniczacy Rady odczytat tekst projektu uchwaty i1 zarzadzit glosowanie nad
przyjeciem uchwaty.

Rada uchwale przyjela jednoglosnie - 19 glosow za.

Uchwala Nr XXII1/117 / 08
Rady Miejskiej w Miliczu
z dnia 3 czerwca 2008 r.

w sprawie odwolania Sekretarza Gminy Milicz
(zal. nr§)

Przewodniczacy Rady w imieniu Rady Miejskiej 1 wlasnym oraz spoteczenstwa
milickiego, ztozyl p. Felce podzigkowania za trudng pracg - potwierdza to fakt, jak to
okreslit Przewodniczacy Rady ze ,, Sekretarz przetrwal tyle lat na stanowisku mimo
roznych politycznych zdarzen” , $wiadczy to o dobrej Jego pracy - tym bardziej naleza
Mu sig stowa uznania i podzigkowania.



Niektorych faktéw nie da si¢ zmieni¢, Pan Fela ma za soba dhugi i trudny okres
pracy, kiedys si¢ nalezy odpoczynek i dobrze jest , gdy mozna sobie odpowiedziec ,, ten
czas pracy staratem sie dobrze wykorzystac¢”. Nastgpnie wreczyt p. Felce bukiet kwiatow
1 list gratulacyjny .

Radni podzigkowali Sekretarzowi brawami.

Sekretarz Bolestaw Felka zwracajac si¢ do Rady powiedzial, ze nie byt dzi§ do tego
przygotowany, bowiem bedzie jeszcze pracowat przez 2 miesiace, ale zapowiedziat ,ze na
nastepna sesj¢ przygotuje kilka refleksji, ktoére chce Radzie przekazac.

2) ustalenia wynagrodzenia Burmistrza Gminy Milicz

Przewodniczacy Rady otwierajac temat powiedziat, ze kto§ musi przygotowac propozycje
w sprawie wynagrodzenia dla Burmistrza i z wnioskiem wystapi¢ do Rady. Zmienily si¢
warunki ustalania wynagrodzenia — jest nowe rozporzadzenie zawierajace wyzsze stawki
wynagrodzenia. Po stronie Rady jest obowiazek rozpatrzenia wnioskowanej propozycji.

Radny Adam Jaskulski stwierdzit , Zze po stronie Przewodniczacego Rady jest taki
przywilej — przygotowanie propozycji w formie projektu uchwaty. Zarzucit, ze zgloszony
projekt uchwaly nie zawiera uzasadnienia 1 p6zno trafit do radnych (w czwartek ub.
tygodnia na posiedzeniu Komisji Budzetowej). Proponowat, aby projekt uchwaty
rozpatrzy¢ na nastgpnej sesji Rady - uchwata nie byta omawiana na posiedzeniu Komisji
Budzetowe;.

Przewodniczacy Rady Edmund Bienkiewicz twierdzil, ze sprawa wynagrodzenia
Burmistrza jest sprawa publiczna i publicznie powinno si¢ na tym debatowac.
Poinformowal, ze starat si¢ uzyska¢ inne stanowiska w tej sprawie, ktére pozwoli sobie
p6zniej przedstawic.

Zarzadzit glosowanie nad wnioskiem radnego Jaskulskiego o odlozenie przyjecia uchwaty

1 skierowanie jej do Komisji.

Wynik glosowania nad wnioskiem: glosy za — 4 przeciw — 10, wstrzymujace si¢ — 4.

Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze wniosek zostat oddalony.

Nastepnie przedstawit wyjasnienia do projektu uchwaty:

- obecne wynagrodzenie Burmistrza wynosi - 7980 zt.

- byta propozycja wynagrodzenia zasadniczego 6.000 zt.- zaproponowat obnizke do
5.500 zt,

- dodatek funkcyjny 1600 zt ( w obowiazujacej uchwale jest 1400 zt— wzrost 200 zt,)

Pozostate pozycje wynikaja z wyliczen i jest to odpowiednio:

- 1100 zt —,,wystuga lat”,

- 1420 zt - dodatek specjalny.

Daje to ogélng kwote 9620 zl. i stanowi to r6znice do obecnie obowigzujgcej kwoty —

wzrost o 1640 zl.

Radny Adam Jaskulski zauwazyl, ze kwota zawarta w pierwszej wersji projektu uchwaty
zaktadata podwyzke 25 % , po zmianie jest to wzrost 20 % w stosunku do kwoty obecnie
obowiazujacej. Twierdzil, ze nie mial by nic przeciwko podwyzce, ale jak zauwazyt p.
Mieloch jest krotko Burmistrzem i uwaza, ze z podwyzka nalezato si¢ jeszcze wstrzymac.



Zapowiedzial, ze nie bedzie glosowat przeciw uchwale, bo jak zauwazyl Gmina Milicz
jest duza Gmina 1 w zwiazku z tym jest tez 1 duza odpowiedzialno$¢. Proponowana
kwota wynagrodzenia , jak okreslit radny ,, nie poraza”.

Przewodniczacy Rady poinformowal, Zze dokonat rozeznania co do wynagrodzen na
innych stanowiskach kierowniczych i jak zauwazyt poréwnanie to nie wypada na korzys¢
Burmistrza, jako przyktad podal wynagrodzenie zasadnicze dyrektora szkoty, ktore
wynosi 5 tys. zt. Prosit radnych o zachowanie pewnej sprawiedliwosci.

Radny Wojciech Wencek zauwazyt , ze wniosek o oddalenie projektu uchwaty do
komisji Rady zostal gremialnie odrzucony, a przeciez projekt uchwaty nie byt
rozpatrywany na posiedzeniu Komisji, zapytal — skad taka zamiana stanowiska u
radnych?

Radny Stanistaw Kusnierz przypomniat, ze projekt uchwaly trafit na posiedzenie Komisji
Budzetowej 1 Przewodniczacy Komisji zasygnalizowat fakt wplynigcia projektu do
Komisji.

Przewodniczacy Rady powiedzial, ze tekst projektu wyplynal do Przewodniczacego Rady
1 byl on opracowany przez urzednikow ( Sekretarza, Skarbnika i p. Kadrowq),
przedlozona propozycja zostala skierowana do Komisji Budzetowej — oczekiwal na
stanowisko Komisji. Prosit aby nie szuka¢ podtekstow, zapewnit ze wstuchuje si¢ w glosy
1 stad propozycja zmiany kwot w stosunku do pierwszej wersji:

wynagrodzenie zasadnicze 5.500 zi.( 6.000 z})

dodatek funkcyjny — 1600 zl.

wystuga lat 1100 zl.

dodatek specjalny — 1420 zl.
prosit, aby to rozstrzygna¢ w glosowaniu.
Wynik glosowania : glosy za — 10, przeciw — 0 i wstrzymujace si¢ — 9.

Uchwala Nr XXIII/ 118/08
Rady Miejskiej w Miliczu
z dnia 3 czerwca 2008 r.
w sprawie ustalenia wynagrodzenia Burmistrza Gminy Milicz

(zal. nr9)

W punkcie 6 porzadku obrad — Interpelacje i zapytania — Przewodniczacy Rady
poinformowatl, ze w dniu 2 czerwca br. wplyngla interpelacja Klubu Radnych PORP w
sprawie decyzji Burmistrza Gminy Milicz z dnia 28 maja 2008 r. o zawieszeniu Dyrektora
Gimnazjum w Miliczu -p. Magdaleny Pazniewskiej - w pelnieniu obowiazkéw dyrektora
szkoty na okres 3 miesigcy. Nastepnie odczytat caty tekst interpelacji i poinformowat, ze
odpowiedz bedzie udzielona na pi$mie, a na nastgpnej sesji Rady begdzie mozliwos¢
zadawania pytan w tej sprawie. Poinformowat takze , ze w dniu sesji wplyneta takze
skarga od p. Pazniewskiej na dziatalno$¢ Burmistrza i skarga ta bedzie skierowana do
Komisji Rewizyjnej. Przewodniczacy Rady zauwazyl, Zze temat jest trudny i tak sig
zdarza, ze sa $wiadkami trudnych spraw.



Burmistrz Ryszard Mieloch podzigkowat za podwyzke i przypomnial zebranym, ze jest
juz Burmistrzem II kadencje¢ i nie narazit tego Urze¢du na straty , bowiem z jaka stawka
rozpoczal urzgdowanie, to z taka stawka skonczyl.

Wyrazit oburzenie wobec o§wiadczen jakie ukazaty si¢ w dzisiejszej prasie lokalnej, ktore
dotyczyly zawieszenia p. Pazniewskiej, pytat - skad takie wnioski ?, bowiem
postepowanie kontrolne nie zostalo zakonczone, odbyto si¢ spotkanie z przedstawicielami
Klubu Radnych PO i obiecal, ze zapozna si¢ z faktami.

Oswiadczyl, ze nieprawda jest, ze zawieszenie p. Dyrektor wynika z tytulu hali,
nieprawda tez jest, ze dyrektor OSiR pan Stanczak zostal odwotany z tytutu hali — pan
Stanczak ztozyt rezygnacje. Dyrektorzy jednostek mieli si¢ porozumie¢ w sprawie hali.
Zarzucit, ze p. Pazniewska utrudniata kontrole. Przyczyny zawieszenia p. Dyrektor nie sa
takie jakie zostaty przez Nia podane w wywiadzie. Powiedzial, Zze sa to powazne sprawy,
ktére =~ wymagaja wyjasnienia: np. sprawa komputerow — zakupione w Gdansku
komputery sa starej generacji, w Miliczu mozna zakupi¢ lepsze za nieduza doptata,

- sprawa oprogramowania , ktore szkota otrzymata dopiero w maju 2008 r. i inne.

Jak wyjasnil, mial prawo zawiesi¢ p. Dyrektor na okres 6 miesigcy , skorzystal z 3
miesigey 1 jesli wszystko sig¢ wyjasni i1 zarzuty si¢ nie potwierdza, to P. Pazniewska moze
by¢ zaraz przywrocona na stanowisko.

Radny Janusz Wierzowiecki zarzucil, ze w dalszym ciagu radni otrzymuja uchwaty bez

uzasadnienia, sa tez uchwaty bez opinii radcy prawnego i tak si¢ zdarzylo, ze w ostatnim
okresie czasu zostaty uchylone przez organ nadzoru 3 uchwaty.
W sprawie uchwaty dot. absolutorium zarzucit, ze projekt nie byt konsultowany z radca
prawnym. We ,,Wspolnocie” z marca br. byly obszerne wyjasnienia co do procedury
absolutoryjnej. W interesiec Rady jest dobre przygotowanie projektow uchwal i
opiniowanie. Przypomniatl, ze w tej kwestii sktadat juz wnioski 1 wnioskowat takze o
wydzielenie w budzecie Gminy kwoty na niezalezne ekspertyzy- zwracajac si¢ do
Przewodniczacego Rady pytat — czy cos si¢ w tej kwestii zmieni ?

Radny Adam Jaskulski stwierdzit, ze organy nadzoru uchylaja nam uchwaly i o tych
faktach nalezy informowa¢ Radg , bo by¢ moze bedzie mozna skorzysta¢ z odwotania.

Radny Wojciech Wenek podniost sprawe braku realizacji przez Gming zobowiazan
finansowych wynikajacych z udzialu we wspolnocie mieszkaniowej. Poinformowal, ze
mial zamiar zada¢ to pytanie na posiedzeniu Komisji Budzetowej, jednakze Burmistrza
juz nie bylo na posiedzeniu. Powiedzial, ze Gmina ma obowiazek ponosi¢ koszty
zwiazane z zarzadzaniem wspolnota mieszkaniowa w wysokosci udziatu we wspolnocie
co nie czyni ( radnemu chodzito o wspolnote — ul. Wojska Polskiego 24). Nastepnym
krokiem Wspoélnoty bedzie wystapienie do sadu z roszczeniem. Poinformowal, zZe
wspodlnota miata problemy z podjeciem uchwaty w kwietniu 2007 r. uchwata zostata
podjeta w pozniejszym czasie, dokonano zmiany zarzadcy, zawiadomienie w sprawie
dziatan poprzedniego zarzady zostato zgloszone do prokuratury. Prosit, aby Gmina Milicz
powaznie traktowala wspolnoty. Wspominat takze o zamierzeniach inwestycyjnych
Wspolnoty ul. Wojska Polskiego 24 i zrédlach pokrycia finansowego planowanej
inwestycji ( kredyt).

Radna Halina Smolinska pytala o termin nastgpnej sesji Rady, bowiem chodzi o
odpowiedz na zlozona interpelacje oraz o inne sprawy, ktore nie zostaly rozstrzygnigte
przez Radg, a ktére moga by¢ podjete na nastepnej sesji Rady.
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Przewodniczacy Rady Edmund Bienkiewicz zaprosit wszystkich radnych po sesji do pok.
Nr 3 Urzedu Miejskiego, gdzie zamierza poinformowac radnych o zamierzeniach w pracy
Rady na najblizszy okres, chce tez poczyni¢ pewne uzgodnienia i jak zapowiedziat, ma
do przekazania radnym dwie wazne sprawy.

Odnoszac si¢ do uwag zgloszonych przez radnego Wierzowieckiego powiedzial, ze
mozna dodatkowo zatrudni¢ jeszcze jedna kancelarig, jesli Rada bedzie sig¢ przy tym
upiera¢. Wypomnial, ze ze strony radnych byly niepotrzebne powiadomienia réznych
instytucji: prokuratury, MSW, nadzoru itd. tylko po to , aby uzyska¢ inne opinie niz
rozstrzygnigcia podejmowane przez Rade¢ Miejska . Zobowiazat sig, ze wszystkie projekty
uchwat bedzie kierowat do zaopiniowania przez prawnika.

W sprawie uchwaly dotyczacej absolutorium przypomniat, ze na sesji stwierdzit na
podstawie wyniku glosowania — , Burmistrz nie otrzymal absolutorium” — teraz si¢
kwestionuje, ze uchwata nie przeszta. Jak zauwazyl, taka sytuacja jest tylko w naszym
kraju mozliwa, bowiem faktycznie ,nie udzielono absolutorium”, ale w S$wietle
obowiazujacych interpretacji prawnych organu nadzoru -nie jest tak ze ,,nie udzielono
absolutorium.” Kierujac si¢ do radnego Wierzowickiego powiedziat — ,, Pan nie moze sie
pogodzi¢ z demokratycznymi rozstrzygnieciami , o ktore Pan wczesniej walczyt”.
Przewodniczacy Rady wyrazil watpliwos¢ czy w swym dziataniu radni kieruja sig
dobrem tej Gminy. Stwierdzit, ze dla dobra tej Gminy moze zrezygnowac¢ z pelnionej
funkcji — ale czy to bedzie dla dobra tej Gminy?

Na wypowiedz Przewodniczacego Rady natychmiast zareagowat radny Wierzowiecki,
ktory zarzucit, ze nastapito odniesienie personalne do radnego w zwiazku z tym prosi o
udowodnienie stawianych zarzutow. Jedyna rzecza z ktéra radny wystapil do nadzoru
Wojewody z grupa radnych to skarga na uchwate ( dot. uchwaty Rady Miejskiej dot.
skargi na dziatalnos¢ Dyrektora OK. p. Urbanczyka). Wyjasnit, ze Jego zarzut dotyczyt
uchwaty absolutoryjnej, ktorej tak faktycznie nie powinno by¢ — Rada takiej uchwaty nie
podejmowata , projekt uchwaly nie zostal zaopiniowany przez radc¢ prawnego-
zainteresowanych skierowat do wyjasnien jakie zawarte sa we ,,Wspdlnocie™.

Powiedzial takze, Ze zabierajac glos w sprawach rozpatrywanych przez Radg wyraznie
argumentuja gdzie sa uchybienia. Twierdzil, ze nie chodzit do prokuratora- bo nie jest taki
glupi, aby tam chodzi¢, wie jak to funkcjonuje. Jesli stawia si¢ zarzuty, to nalezy je
udowodni¢. Prosit o udowodnienie, ze jest gdzieS Jego podpis w sprawach, ktore
powotat swej wypowiedzi Przewodniczacy Rady ( dotyczy zarzutu wystgpien do
prokuratury, MSW, organow nadzoru itd).

Przewodniczacy Rady wyjasniat, ze zdarzenia o ktérych moéwit mialy miejsca w roku
ubieglym i nie kierowat zarzutu personalnie w stosunku do radnego.

Radny Janusz Wierzowiecki domagat si¢ udowodnienia zarzutow, ktére padly w
wypowiedzi Przewodniczacego Rady , bo jak powiedziat  zwracajac si¢ do
Przewodniczacego Rady -,, inaczej jest Pan kltamcq”.

Przewodniczacy Rady prosit, aby nie nazywa¢ Go klamca, bowiem te fakty ktore
przywotal sa ogoélnie znane.

Radny Stanistaw Kusnierz apelowal o spokdj. Nastepnie zapytal radnego
Wierzowieckiego - dlaczego nie podzielil si¢ posiadana wiedza w sprawie dotyczacej
uchwaty absolutoryjnej ? uchronito by to od podjecia uchwaty - ,,bubla prawnego™.
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Radny Adam Jaskulski twierdzil, ze Rada takiej uchwaly nie podjeta (chodzito o uchwate
absolutoryjng) , nawet jej nie glosowata. Powiedzial, ze nalezy si¢ uderzy¢ w piers, jesli
si¢ popehito btad, zwrécit takze uwage Przewodniczacemu Rady na to, ze
rozstrzygnigcia nadzorcze wobec uchwat nalezy Radzie przedstawiac.

Rada moze podja¢ rézne decyzje, moze nawet podja¢ uchwate o wystaniu jakiego$
radnego w kosmos.
Przewodniczacy Rady zauwazyl, ze zamiast tworzy¢ obiektywne rzeczy jest walka
migdzy radnymi. Jest takie prawo, ale czy to stuzy gminie?

Radny Janusz Wierzowiecki twierdzit, ze domaga si¢ tylko realizacji tego co jest
zapisane w statucie Gminy 1 jesli Rada tego nie chce, no to trudno. Dalej domagat si¢ od
Przewodniczacego Rady udowodnienia stawianego zarzutu skladania doniesien do
prokuratora.

Przewodniczacy Rady twierdzil, ze nie powiedzial tego personalnie.

Radny Janusz Wierzowicki wyraznie zdenerwowany stwierdzit —, co Pan ma mnie za
glupka”?

Radna Halina Smolinska prosita, aby uwaza¢ na uzywane twierdzenia , uwaza si¢

ze okreslona grupa radnych dziata na niekorzy$¢ Gminy. Twierdzita, ze radni tzw ,, z
opozycji” jesli si¢ zgadzaja z przedkladana propozycja, to glosuja za proponowanym
rozwiazaniem, a jesli nie zgadzaja si¢ z propozycja, to wyraznie artykutluja swoje
stanowiska. W obiegu sa sformutowania ,,13”, ,,8” itd. - sa niepotrzebne emocje ktore
nikomu nie sluza. Przypomniata, ze dzi§ na poczatku sesji Rady zgodzili si¢ z decyzja
Rady o odlozenie wnioskowanych spraw na pozniejszy termin. Stwierdzita takze, ze
propozycja dodatkowej obstugi prawnej jest dobra propozycja.

Przewodniczacy Rady o$wiadczyl, ze  przyjat do realizacji zgloszone uwagi co do
opiniowania wszystkich projektow uchwat.

W zwiazku z wyczerpaniem porzadku obrad XXIII sesji Rady Miejskiej w Miliczu w
dniu 3 czerwca 2008 r. Przewodniczacy Rady zamknal obrady XXIII sesji Rady Miejskiej
w Miliczu. Koniec obrad nastapit o godz. 15,50.

Protokétowata Przewodniczacy Rady

Halina Kusch Edmund Bienkiewicz



