Załącznik nr 2
Do Uchwały Nr XLVIII/246/10 
Rady Miejskiej w  Miliczu

z dnia 30 marca 2010 roku 
Rozstrzygnięcie o sposobie rozpatrzenia uwag
wniesionych do projektu zmiany planu
            Rozstrzygnięcia dokonano na podstawie art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r.

o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym ( Dz. U. z 2003 r. Nr 80, poz. 717 ze zm. ).

            Projekt zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenów zarezerwowanych pod „Zbiornik Sułów” wraz z miejscowościami Świętoszyn, Miłosławice i Koruszka  dla  obszaru  położonego w obrębie Miłosławice,  gmina Milicz, wraz z prognozą oddziaływania na środowisko, był wyłożony do publicznego wglądu w siedzibie Urzędu Miejskiego w Miliczu w dniach: od 14 grudnia 2009 r. do 15 stycznia 2010r.
W trakcie wyłożenia do publicznego wglądu projektu zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenów zarezerwowanych pod „Zbiornik Sułów” wraz z miejscowościami Świętoszyn, Miłosławice i Koruszka dla obszaru położonego w obrębie Miłosławice, gmina Milicz, oraz w okresie przewidzianym na składanie uwag tj. od dnia 14   grudnia 2009 r. do dnia 05 lutego 2010 r. wniesiono 4 uwagi, które Burmistrz Gminy  Milicz Zarządzeniem Nr 717/10 z dnia 16 lutego 2010 nie uwzględnił.

    Rada Miejska w Miliczu po przeanalizowaniu przedłożonej listy uwag nieuwzględnionych przez    Burmistrza Gminy Milicz w projekcie zmiany miejscowego planu  zagospodarowania przestrzennego terenów zarezerwowanych pod „Zbiornik Sułów” wraz z miejscowościami Świętoszyn, Miłosławice i Koruszka dla obszaru położonego w obrębie Miłosławice  , gmina Milicz   
postanawia nie uwzględnić
niżej wymienionych uwag wniesionych do projektu zmiany planu:

Romana Gieruli, Kazimiery Gieruli, Krystyny Witczak, Matyldy i Czesława Niećko, Lucyny i Bogdana Karposiuk, Beaty i Bogdana Sawczyn, Władysławy i Tadeusza Głąb pismem z dnia 13. 01. 2010 r. w sprawie:
a) stwierdzenia, że prognoza oddziaływania na środowisko nie jest poparta żadną ekspertyzą 
instytucji powołanej do tego celu, ponieważ stwierdzenie to nie jest zasadne – prognoza została sporządzona w oparciu o opracowania specjalistyczne, zgodnie z wymogami przepisów szczególnych i uzyskała opinie i uzgodnienia właściwych organów, w tym Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska,
b) braku wyłożenia do publicznego wglądu załącznika nr 3 („Rozstrzygnięcie o sposobie

      realizacji zapisanych w zmianie planu inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej,    które należą do zadań własnych gminy oraz ich finansowania, zgodnie z przepisami o finansach publicznych”) ze względu na to, że ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym wymaga wyłożenia do publicznego wglądu projektu planu wraz z prognozą oddziaływania na środowisko, natomiast nie wymienia tego załącznika,

c) uzasadnienia planowanego przez gminę wykupu gruntów rolnych przeznaczonych w projekcie zmiany planu pod drogi, gdyż wynika to ze znacznego udziału gruntów gminnych w sieci projektowanych dróg, ich funkcji oraz z tego, że obowiązujący miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego na obszarze objętym niniejszym projektem zmiany planu również określił drogi na tym terenie jako publiczne,
d) wykupu przez gminę dróg i ciągów pieszo – jezdnych powstałych w wyniku podziału działki nr 137/4 w obrębie Miłosławice, gdyż dotyczy to terenów położonych poza obszarem opracowania w/w zmiany planu miejscowego.                                                                                  
1

